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Jegyz6kionyv
Késziilt: az Ullés Nagykozségi Képviseldtestiilet 2016. aprilis 12-i nyilt {ilésén.

Helye: Déryné Kulturalis Kézpont, Ullés Dorozsmai ut 48., Bohn J6zsef terem

A Képviselbtestiilet tagjai koziil jelen vannak: Nagy Attila Gyula polgérmester, Juhasz Attila

alpolgdrmester, Barna Déniel, Dr. Farag6-M. Judit, Dudés Janos, Mihalffy Lisz16 Imre,
Németh Laszl6 képviselok

Tanacskozasi joggal meghivottak kdziil jelen van:

Dr. Borbas Zsuzsanna jegyz6, Dr. Szanté Maria a Mérahalmi Jarasi Hivatal vezetdje, Mardti
Mihaly a Forrds-IV. Beruhdzé Vizikézmii Tarsulat elndke, Novék Gyula a Szegedi
Vizikdzmi MiikSdtetd és Fejlesztd Zrt. vezérigazgatdja, Mar6tiné Hunyadvari Zita Csigabiga
Ovoda és Bolcséde vezetdje, Fodorné Bodrogi Judit Onkormanyzati Konyha vezetbje, Czékus
Péter Technikai Csoport vezetdje

Megjelent lakosok szama: kb. 70 £

JegyzOkonyvvezet6: Vassné Balogh Marta igazgatasi eldads

Nagy Attila Gyula polgérmester: kdszénti a nyilt iilés résztvevbit. A lakosségi érdeklédésre
szamot tarté 1.) Napirendi pont miatt egy nagyobb helyiséget valasztottak az iilés helyszinéiil.
Varhatéan a tSbbi telepiilésen is lakossagi forumok, testiileti iilések vérhatéak a fenti
témaban.

Megallapitja, hogy a Képvisel6testiilet 7 tagjabol 7 jelen van, az iilés hatarozatképes. Az {ilést
megnyitja.

A testiileti lés levezetése a KépviselStestiilet Szervezeti és Miikodési Szabélyzata alapjan
kell, hogy torténjen. A szabalyok ismertetésére majd felkéri a jegyz6nét.

A nyilvénos iilésnek Gsszesen 11.) tervezett napirendi pontja van, melyek az aldbbiak:

Dnapirendi pont - T4jékoztaté a szennyvizberuhézassal kapcsolatos aktuélis kérdésekrol.
Eléad6 a polgarmester, illetve Maréti Mihély Forras-IV. Beruhazé Vizikézmi@ Térsulat
elndke. 2) napirendi pont - Tajékoztaté lejart hatéridejii képviseldtestiileti hatdrozatok
végrehajtasardl. 3.) Napirendi pont a Képviselé-testiilet 4ltal struhdzott hatédskdrok atruhézésa.
4) Beszamol6 az Ullési Polgirmesteri Hivatal 2015. évi tevékenységér6l. 5.) Napirendi pont
Ullés Nagykozség Képviseltestiiletének Onkorményzati rendelet-tervezete - A
gyermekvédelem helyi rendszerérél. 6.) Ullés Nagykozségi Onkormanyzat Kozbeszerzési
Szabalyzata. 7.) Napirendi pont - Ullés Nagykozségi Onkormanyzat kozigazgatasi teriiletén
2016. aprilis 1-jét6] alkalmazand6 vizterhelési dij Osszege. 8.) Napirendi pont - A telepiilési
komyezetvédelmi infrastruktira — fejlesztések tamogatdsiara — TOP-2.1.3-15 pélyazat
benytjtasa. 9.) Szociélis alapszolgslatatisok infrastruktirajanak bévitése, fejlesztése targyban
— TOP- 4.2.1-15 felhivésra 10.) Csigabiga Ovoda és Bélcséde - bolcséde intézményegység
szakmai programjinak modositdsa. 11.) Napirendi pont - Polgirmester szabadsig
felhaszndlésa.



Zart iilés keretében 12.) Napirendi pontban tirgyaljanak az étkezési téritési dijhatralékokrol,
13.) Napirendi pontban lakéscélu tamogatasi kérelmekr6l és 14.) Napirendi pontban a helyi
foldbizottsag 4llasfoglalasa ellen benyujtott kifogas elbiralasarél.

Javasolja fenti napirendi pontok megtargyalasat, javaslatat szavazasra bocsatja.

A Képvisel6testiilet 7 igen szavazattal a javaslattal egyetért, és az alabbi hatérozatot hozza:

46/2016.(IV.12.) 6nkorminyzati hatarozat
Targy: A Képviselbtestiilet 2016. aprilis 12-1 nyilt tilésének napirendi pontjai
HATAROZAT

Ullés Nagykozségi KépviselStestillet a Képviselotestiilet 2016. aprilis 12-i nyilt Gilésének
napirend;jét az aldbbiak szerint hatrozza meg:

1)T4jékoztat6 a szennyvizberuhdzassal kapcsolatos aktuélis kérdésekrdl
Eléadé6: Nagy Attila Gyula polgirmester
Mar6ti Mihaly Forras-IV. Beruhazé Vizik6zmi Térsulat elntke

2) T4jékoztatd lejart hatarideji képviselbtestiileti hatirozatok végrehajtaséarol
Eléadé: Nagy Attila Gyula polgarmester

3)A Képviseld-testiilet altal atruhdzott hataskorok atruhdzésa- 2015. évben (polgarmester,
Pénziigyi Bizottsag, jegyz0)
Eléadé: Nagy Attila Gyula polgarmester

4) Beszamol6 az Ullési Polgarmesteri Hivatal 2015. évi tevékenységérdl
Eléadé: Dr. Borbas Zsuzsanna jegyzo

Aktudlis kérdések

5.) Ullés Nagykozség Képviselotestilletének oOnkormanyzati rendelet-tervezete - A
gyermekvédelem helyi rendszerérdl
El6adé: Dr. Borbas Zsuzsanna jegyzo

6.) Ullés Nagykozségi Onkorményzat Kézbeszerzési Szabalyzata
Eléadé: Dr. Borbas Zsuzsanna jegyzd

7) Ullés Nagykozségi Onkorményzat kozigazgatdsi teriiletén 2016. aprilis 1-jétdl
alkalmazandé6 vizterhelési dij Osszege
Eléadé: Nagy Attila Gyula polgarmester

8.)A telepiilési koryezetvédelmi infrastruktira — fejlesztések tamogatasara — TOP-2.1.3-15
palyazat benyujtasa
El6ado6: Nagy Attila Gyula polgarmester



9.) Szociélis alapszolgalatatdsok infrastrukturajénak bdvitése, fejlesztése targyban — TOP-
4.2.1-15 felhivasra
Eléadé: Nagy Attila Gyula polgirmester

10.) Csigabiga Ovoda és Boleséde - bolcsdde intézményegység szakmai programjanak
modositasa
Eléadé: Nagy Attila Gyula polgirmester

11.) Polgarmester szabadsag felhasznaldsa
Eléadé: Nagy Attila Gyula polgdrmester

Errél jegyz6konyvi kivonaton értesitést kap:
1) Nagy Attila Gyula polgdrmester
2) Irattar.

Nagy Attila Gyula polgdrmester: napirend elétt 4tadja a szét Dr. Borbas Zsuzsanna
jegyzonek.

Dr. Borbds Zsuzsanna jegyz6: kdszonti a megjelenteket. T4jékoztatja a jelenlévéket, hogy a
KépviselStestiilet Szervezeti és Miikodési Szabélyzata 5.§ (10) bekezdése alapjan az iilés
nyilvinos. Az iilésen barmely A&llampolgér szabadon részt vehet és a polgarmester
engedé€lyével felszblalhat.

Az a tiszteletteljes kérése, hogy a vita folyaman, aki kérdést, véleményt szeretne az adott
témahoz fiizni, azt kézfeltartassal jelezze, és hozzdszélasa elétt legyen kedves elmondani a
nevét, hogy ezt a jegyz6kdnyben rogziteni tudjak.

1.)Napirend
Tajékoztato a szennyvizberuhdzassal kapcsolatos aktuslis kérdésekrél
Eldad6: Nagy Attila Gyula polgédrmester
Maréti Mihély Forras-IV. Beruhazé Vizikézmi Tarsulat elnoke
(Nagy Attila Gyula szobeli elGterjesztése)

Nagy Attila Gyula polgirmester: Ullésen régéta tervezett beruhdzis volt a
szennyvizberuhazas. Még 2007. el6tt, mielétt a Tarsulat megalakult mar foglalkoztatta a
telepiilés lakossigat elssorban a belvizhelyzet egyik megolddsaként. Koémyezetvédelmi
szempontbdl a csatorndzast mindenképpen meg kellett oldaniuk. Magyarorszag derogicios
fejlesztésként kezeli a szennyvizpalyézatokat, a fejlesztéseket vallaltdk is az uniés felé.
Villaltak, hogy a 2000 lakosegyenérték feletti telepiilések r4 fognak kotni a
szennyvizcsatornara. Az els6 Nemzeti Fejlesztési Terv az elsé uniés pélyazatok kiirdsénal
gondolkodtak a telepiilések azon, hogy megvalésitjdk a fejlesztést. Ekkor erre a forrdsok
szlikdssége miatt nem keriilhetett sor. A masodik Nemzeti Fejlesztési Terv ideje alatt — ami
2007-2013-ig tartott — volt lehet6ség, hogy a megfogalmazédott igény nyomsan a palydzatot
benytijthassik.

Ennek érdekében 2007. éprilis 2-4n — Forras-IV. Beruh4zé Vizikézmii Térsulat néven —
megalakult az a tarsulat, ami az 6ner6hoz a tarsulati forrast biztositotta volna. Még ebben az



évben megkezd6dott a szennyvizberuhdzas el6készitése és a lehetséges forrdsok felkutatasa.
Ezen kivill a tamogatasok elnyerése érdekében az érintett telepiilések Onkormanyzatai
felvették a kapcsolatot a hasonld helyzetben 1évé, szomszédos telepiilésekkel. A
kapcsolatfelvétel eredményeként Ullés, Zsombd, Forraskit és Bordany - maésik 4 -
Sandorfalva, Szatymaz, R6szke és Domaszék — telepiilésekkel Gsszefogva kozos palyazatot
nyujtott a Szegedi Kistérség Tobbcélu Tarsuldsa mentordlasdval. Ebben az elsokorben 8-an
adtak be a palyazatot.

Ez az 1. k6ros palyazat sajnos nem részesiilt tamogatasban, hiszen nem azonos szennyviz
agglomeracids korzetbe tartoztak — az ok csak késobb deriilt ki, a beadas el6tt ez még nem
volt tisztézott.

A 8 telepiilés ekkor felbontotta az egyiittmiikddését és kiilon projektekre bontottak a nagy
szennyvizberuhézas palyazatot. Ullés-Bordény-Forrasktit és Zsombé kiilén fogott dssze.

A pélyazati forras keresésekor fontos szempont volt, hogy olyan tdmogatasi lehetoséget
taldljanak, amely sordn az elokészitést — tervezés, kételezé tanulmanyok készitése — koltséget
nem kell elére megfinansziroznia a telepiiléseknek. Hiszen egy ilyen nagysagrendii
beruh4zasnal ezek a kéltségek tobb tizmillids 6sszegre rughatnak.

Ehhez kétfordulds palyazati lehet6ség volt az ideélis, melyben két kiilon palyazatban kertil sor
az elokészitési és kiilon a kivitelezés tAmogatasara.

Bordany, Forraskut, Ullés és Zsombé telepiilések 2008. nyardn tujra dsszefogtak és egy Uj
palyazatot nytjtottak be a Szegedi Kistérség Tobbeéli Tarsuldséval egyiittmiikodésben. Ez a
palyazat 2008. év végén ,.Bordany, Forraskut, Ullés, Zsombd szennyvizcsatornazasanak és
szennyviztisztitisanak fejlesztése” cimmel 123 millié forintos tdmogatisban részesiilt. A
tAmogatasi szerz6dést 2009. marcius 9-én kototték meg. Ez a szerzddés tartalmazta az
elokészitési feladatokat, hatastanuimainy készitését, talajmechanikus flrasokat, vizjogi
létesitési és kiviteli tervek elkészitési koltségeit és mindent, ami a kivitelezéshez
kapcsolodoan a masodik koros palyazat benyujtasédhoz sziikséges volt.

A beruhdzas megvaldsitasara és egyben a madasodik korSs palydzat benyujtasara a
beruhézasban érintett 4 6nkorményzat — Bordany, Forraskut, Ullés és Zsomb6 Snkorményzata
2009. december 23-ai nappal létre hozta a Forris-4 Szennyviz-Kézmii Onkorményzati
Térsul4st, melyet a Magyar Allamkincstar 2010. janudr 14-én vett nyilvantart4sba.

A beruh4zisra vonatkozé mésodik fordulés palydzatot a vizjogi engedélyek és egyéb, a
kivitelezéshez sziikkséges engedélyek megléte utdn 2010. december 6-4n tudta beadni a
Tarsulas  ,Bordény, Forraskiit, Ullés, Zsombé szennyvizcsatornizasanak — és
szennyviztisztitisanak megvaldsitasa” cimmel. A pélyazat nyertességérol 2011. szeptember
14-én szereztek tudomast.

Akkor még ugy volt, hogy 83 %-os tdmogatast fognak kapni a masodik kérhdz, éppen azért
kellett akkor a Vizikézmii Tarsulat hozzéjarulasa, valamint az 6nkorméanyzatok &nerejét is be
kellett allitani. Akkor, ha jol emlékszik, kdzel 80 milliés 6nkormanyzati dnerdt josoltak a
beruhézashoz.

A projekt elére halad4sa soran a megkotott szerz6dések alapjan fény derdilt rd, hogy a 2010-
ben tervezett dsszkoltségvetés a projekt megvaldsitasira mar nem elegendd. A Térsulas éltal
benytjtott tamogatdsi Gsszeg novelési kérelem és a tamogatasi arany ndvelési kérelem
eredményeképpen 94 %-ra ugrott a timogatés intenzitdsa.

Ezt kovetben 2013. szeptember 10-én Keriilt sor a FIDIC mérndki és miiszaki ellendri
feladatokat ellaté szervezet szerzodésének aldirdsara, majd 2013. december 30-4n a Veolia
Kft-vel a szennyviztisztito telep kivitelezésére vonatkozdé szerzédés alairasara, a



szennyvizhaldzat kivitelezésére vonatkozé szerzédést pedig 2014. februdr 7-én kototték meg
az OMS Kormyezetvédelmi K fi-vel.

A prébaiizem 2015, februdr 20-4n indult és 2015. augusztus 18-4n kezdetét vette a telep és a
bekotd Gt miiszaki 4taddsa-atvétele, melynek eredményeképpen 2015-ben lezérult a palyéazat
kivitelezési szakasza.

A szennyvizhélézat miszaki dtadas-atvételi eljarasa 2015. szeptember 30-4n kezdddétt.

A pénziigyi elszamolas zajlott, egészen 2016. marcius 30-ig, addig, amig az Iranyité Hatésag
el nem fogadta az 6sszes szerz8dést, az Gsszes elszamolést, szamlat.

A projekt részeként kozel 57 km hosszlisagl graviticiés vezeték, tobb mint 27 km
nyomovezeték, 33 km bekotdvezeték és egy korszerli napi 1200 m3 teljesitményii
szennyviztisztité épiilt. A tisztitott vizet a Dorozsma-Halasi f6csatorndba engedjiik.

A beruhézas 4 telepiilés vonatkozassban 3700 ingatlant és 12000 lakosét érinti.

Osszegezve tehat 2007-ben kezd6dott a munka, azdta rengeteg id6 telt el, sok valtozason esett
at maga a beruhédzas.

Akkor, amikor a Vizikézmii Tarsulatot szervezték, arra tettek igéretet a 4 telepiilésen, hogy
megvaldsitjak a szennyvizberuhdzast bel- és kiilteriileten egyarant, valamint helyrehozzék az
utakat — teljes aszfaltozést igérve. UtGbbit az akkori palyazati feltételeknek, a gyakorlatnak
megfeleléen kommunikaltak.

Id6kézben 2008-ban az utak helyreallitdsira — a szennyvizberuhdzis kapcsén - unids
tamogatast mar nem lehetett igénybe venni. Masik fontos véltozas volt, hogy a kiilteriileti
ingatlanok nem keriilhettek bele a palyazatba. Koribban a kiilteriileti tanyés ingatlanokat is
probaltdk bevonni a palydzatba, és tSbben jelezték, hogy szeretnének egyedi
szennyviztisztitékat. Eppen ezért belekeriiltek a palyazatba, majd késébb ki kellett venni. E
fejlesztések fajlagos koltségei joval magasabbak voltak a belteriileti fejlesztések. Ullésen 4-5
ingatlan van a beltertilettel érintett kiilteriileti szakaszon.

A beruhdzis kapcsdn az Intézd Bizottsag 2016. januarjiban hozott egy dontést, mely szerint
érdekeltségi egységet csdkkentsék, 35.000 Ft-tal csokkentették, errdl a Kiildsttgytilés dontott.
Ezzel a 1épéssel tdmogatni szerették volna a rakotéseket, mivel 2017. januar 1-jét5l
talajterhelési dijat kell fizetni annak, aki addig nem kot ra.

Most ott dllnak, hogy az érdekeltségi egységet fizetd ingatlanokat nem kototték még ra teljes
egeszében, ezek bekStése még varat magira.

A misik kérdés az uthelyreallitasok kérdése. Sokan megéllitottdk azzal kapcsolatban és volt
alairasgytijtés is, pontos szdvegezést valaki lehet, hogy mondani fog az alairdsgytijtéssel
kapcsolatban. Szerették volna legaldbb azokat az utakat helyrehozni, amelyek savosan lettek
feltjitva. Ez egyébként a vizikézmii torvényben, a modositisa szerint, mint helyrellitas
szerepelhet is. Azt azonban 14tni kell, hogy az uthelyreallitdsi munkdlatokat nem mindenki
szeretné, ha megesindlndk — céljuk, hogy minél t5bb pénzt kapjanak vissza az
ingatlantulajdonosok.

O egészen sokaig azon az 4llasponton volt, hogy az utakat most kell helyre rakni, hiszen uni6s
palyazat utak helyreéllitisira nem lesz. Hazai forrds elképzelhets, hogy lesz, de jelen
pillanatban semmilyen t4mogat4st erre nem tud.

O amellett van, hogy a még elmaradt beruhdzasokat, a rakotéseket azokat meg kell, hogy
csinaljak, hiszen az érdekeltségi egységeket befizették a tirsulathoz. Ha ugy dontenek, és a 4
telepiilésnek kell donteni.

A 4 telepiilés donthet tgy, hogy az uthelyresllitasokat elhagyja, azonban most nem 14t
lehet6séget a fejlesztésre més médon. Ezzel a felelosséggel kell majd dénteniiik.



Atadja a sz6t a Forras-IV. Beruh4zé Vizikozmi Térsulat elnskének.

Maréti Mihdly Forrras-IV. Beruhdzé Vizikdzmii Tarsulat elndke: szeretettel kdszonti a
megjelenteket. Egy pici korrekciot jelez, nem az érdekeltségi egységet csokkentették 35.000
Ft-tal, hanem az egy érdekeltségi egységre es6 hozz4jarulas mértékét.

Volt érdekeltségi egységszam csokkentés is, de az més.

Azzal szeretné kezdeni, ahonnan inditott a polgarmester Ur is, hogy a 4 telepiilés 6sszefogott,
és ez egy példas sszefogas volt. A négy telepiilés dnkormanyzata, testiilete dssze tudta az
érdekeit ugy hangolni, hogy k6z6s akaratta! el tudtdk inditani a Térsulat megszervezését.

O a kezdetektSl fogva részese a folyamatnak. Még 2006-ben vezette azt az el6készitd
bizottsagot, amely el6készitette azt, hogy a Térsulatot megalapithassak.

Ezzel parhuzamosan az oOnkormanyzatok is elkezdték a szervezémunkat, a lakossig
kiértesitését, tajékoztatasat.

Ahogy itt is elhangzott, az akkori palyazati feltételeknek nem volt kritériuma az, hogy bel-,
vagy kiilteriileti ingatlanrél van sz6. Nagy esélyt lattak arra, hogy egyedi szennyviztisztitot
igényld kiilterilleti ingatlanok, belteriilettel hatdros kiilteriileti ingatlanok, illetve belteriileti
ingatlanok egyarant részesei lehetnek a beruhazéasnak.

Amikor meghirdetésre keriilt az, hogy tarsulati tagként lehet nyilatkozni és
sz4andéknyilatkozatot lehet alairni, akkor valéban azt kommunikaltak, hogy palyéazati 6nrészt
kell biztositani.

2007. 4prilis 2-4n megalakult a Térsulat és akkor az érdekeltségi hozz4jarulas mértékét ahhoz
mérten alakitottak ki, hogy ezzel a feltételezhetd tamogatisi mérték mellett tudjak majd
biztositani a palyazati 6ner6t. Ennek a mértéke akkor 900 milli Ft volt. A 900 millié Ft-ot a
Tarsulat egymagaban nem tudta elballitani, még az Onkorményzatoknak is kellett vallalni
onerdt ahhoz, hogy a pélyazat egyaltalan benyujthat6 legyen, a folyamatot el tudjék inditani.
Nagyon sok minden tértént azéta, elég gorongyds, hosszu utat jartak be. Ezt mutatja az, hogy
2007-ben alakultak és jovore mar a masodik 5 éves ciklusat fogja befejezni a Térsulat. 0
reméli, hogy nem kell még egy ujabb ciklust elkezdeni. Azt, hogy mennyire goréngyds volt ez
az Ut, az is mutatja, hogy 8sszesen 5 tdmogat6i szerz6dés késziilt. Volt egy alaptdmogatdi
szerz6dés, majd ezt kovetden 5 moédositd szerzodés. Latszik, hogy kozben is valtoztak a
feltételek, és valtozott — és kedvezden valtozott - a timogatés mértéke, annak intenzitasa.

Az érdekeltségi teriilet gy alakult ki, ahogy a polgarmester ur mondta. A tdmogatott
palyazati projekt, az gyakorlatilag majdnem nulla Onrésszel valosult meg, gyakorlatilag
majdnem mesébe ill6 ez a torténet. Ha azt figyelembe veszik, hogy 6k is a kockédzatosan
megvalosul6 projektek kozé tartoztak az orszdgban — még tovabbi 62-63 projekt mellett -,
akkor igy nézett ki, hogy ez a beruhdzés meg is bukhat. Voltak olyan intermezzdk is, amikor
az Onkormanyzatoknak plusz Onrész bevallalast kellett tenni annak érdekében, hogy
egyaltalan a paly4zat tovabb tudjon haladni.

Szeretne ratémi az elszamolassal kapcsolatos kérdésekre. Nagyon sok tarsulati tag — most a
visszafizetések kapcsdn — teszi fel a kérdést, jogosan, hol van a tarsulat, a projekt
elszamolasa?

Annyit elére bocsit, hogy a 35.000 Ft-os visszafizetés még nem az elszdmolas eredménye.
Azt is tudni kell, hogy a pénziigyi elszdmolasnak 2015. december 31-e volt a hatarideje.
Ehhez hozziteszi, hogy még januéarban is volt olyan 202 milli6 Ft-os szamla, aminek a
kifizetésének a dolga még nem volt tisztdzott, kénnyen atbillenhetett volna tarsuldsi, majd



utdna a tarsulati 6nerére. Csak sikeriilt azt elémi, hogy azt a 202 millié Ft-ot is megkaptak
tamogatésban.

Még nem késziilt el a zaré projekt elére haladési jelentés. Ez azt jelenti, hogy a beruhazas
folyamatéban — idér6l-idore — elore haladési jelentéseket kell tenni. Ennek a zéré akkordja
még nem tortént meg. Informécidjuk van arrél, hogy éppen a tegnapi nap folyaman kaptak
hidnypétlasi megkeresést. Amikor hangzatosan, és sokszor erészakosan hangzik az el, hogy
micrt nem tortént mar meg az elszamolas, akkor azt is figyelembe kell venni, hogy vannak
folyamatok, amelyeknek iddsziikséglete van.

2015. évben a Térsulatnak a Kiildottgyiilése még 415 milli6 Ft-os végleges pénzeszkoz
atadasrol dontétt. Mit jelent ez? Ez azt jelenti, hogy az akkori informécick és tamogatottsagi
feltételek mellett 415 milli6 Ft-ot kellett volna dtadni a Tarsulds részére — ennek egyrésze volt
a potbekotések, a miasik része pedig a tdmogatott pélyézati projekthez vald hozzajarulasuk.
Olyan szerencsés dolog tortént, hogy a Térsulds 315 milli6 Ft-ot nyert az §nerd alapbdl. Ezzel
gyakorlatilag ki lehet véltani a Tarsulatnak a pénziigyi hozzajarulasét, és igy gyakorlatilag
lényegesen lecstkkent az az Gsszeg, amivel a projektet timogatniuk kell.

Ismerteti a 2016. mércius 31-1 pénziigyi allapotot:

Elére bocsitja, az énkorményzatok Térsuldsa és a Tarsulat kozdtt egy tarsfinanszirozoi
megdllapodas keretében tSrtént a pénzatadas, és a Tarsuléssal a marcius 31-i allapotnak
megfeleléen egy pénziigyi elszdmoldst végeztek. Az elszamolast mind a Térsulat, mind a
Tarsulés elndke kézjegyével latott el.

Ennek alapjan 4tadtak 194.650.000 Ft-ot a Téarsulasnak. Szamlakkal ellentételezett,
veglegesen 4tadott pénzeszkdzt — a tdmogatott projekthez képest — 14.729.074 Ft, a nem
tamogatott, tehat a pétbekotésekhez atadott pénzeszkoz pedig 110.778.178,- Ft, azaz eddig
Osszesen, véglegesen atadott pénzeszkoz 125.507.252,- Ft. Ez az dsszeg jelenik meg most a
Tarsulat és a Tarsulds kozotti megéllapodasban, illetve ez az Osszeg szerepel a 2015. évi
egyszerlisitett éves beszdmoloban. A szamok teljes egyezOséget mutatnak, és most mar
elkésziilt gyakorlatilag az elmult éves beszamolo.

A Tarsulastol 69.142.748,- Ft-tal tSbbet adtak 4t a Tarsulésnak, mint amennyit szdmlakkal
tudott elszamolni. Ennek az az oka, hogy a Tarsulat segitette a Tarsulas AFA finanszirozasat,
és most van folyamatban két olyan AFA visszaigénylése, amibdl ez a pénz visszatériil, fgy a
penz visszautalésra keriilhet a Térsulat szamldjra jinius 30-ig. Reggel kapta az informécidt,
hogy az egyik — a 40 millié Ft koriili - visszaigénylés mar napokon beliil a szdmlara keriil.

A 2016. mércius 31-i pénziigyi helyzetiik az alabbi:

Ha megnézik a lekotott betétallomanyukat, a folyészémla egyenlegeket, és a Tarsuldst6l még
visszavart kézel 70 millié Ft-ot, akkor marcius 31-én 812.433.964,- Ft-ja volt a Tarsulatnak.
Szerinte ez egy jelentds 6sszeg.

Folyamatban 1€év§ visszafizetés, amirél a Kiildottgytilésiik dontott, valamint az a visszafizetés,
amirél a Zsombéi Onkormanyzat dontott, hogy a kiilteriilet egy részét — Szatymazi Gt egy
szakaszat, Szegedi Gt egy szakaszét kivették az érdekeltségi teriiletbél — annak a visszafizetése
is folyamatban van. Most a kétfajta visszafizetés vérhaté kiadisa 152 milli6 Ft — ez
gyakorlatilag apasztja a 812 millié Ft-os pénzkészletet.

Néhany sz6t mond a Tarsulat gazdalkodédsardl:

Erdekeltségi hozzajarulasbol dsszesen 698.845.000,- Ft-os bevételre tettek szert. Ha ezt az
Osszeget Gsszevetik a méarcius 31-ig 812 millié Ft-os pénzkészletiikkel, akkor megallapithatjak
azt, hogy barmilyen befizetési méd - ha valaki Fundamentén keresztiil, vagy anélkiil fizetett -
esetén a befizetett Gsszegre a 30 %-os 4llami tdémogatas jar, fiiggetleniil attdl, hogy a
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projektben az allamilag tdmogatott volt, vagy nem — a 30 % ott van a szdmldn. Maga a
Térsulat nem apasztotta az Onok éltal befizetett pénzt.

A Téarsulatnak a miikodési kiaddsai — mindent egybe véve - azt, hogy pl. a Tarsulat fizette a
3200-3300 db Fundamenta szerz6dés szerz8déskotési dijait a lakosok helyett, ami 13 millié Ft
koriil volt — minden kiadast, személyi és dologi jellegiit — 101.864.000 Ft volt. Ez nagyon
soknak tiinik. Ezzel szemben megjelenik a pénziigyi miiveletek eredménye, ami 81 millio Ft,
egyéb bevételek, ami 2 millié Ft, és az Eurdpai Fejlesztési Banktol nyert 35 millié Ft. Ha a
kett6t dsszevetik, hogy mennyi volt a Tarsulat miik6dési kiadasa és mennyi volt az az extra
bevétel, amit produkalt, akkor 17 millié Ft-os plusz szald6 van.

Szeretné tehat azt hangsilyozni, hogy a Tarsulat nem apasztotta a lakossag pénzét.

A legnagyobb probléméjuk most az, hogy til sok a pénziik. Elég tréfasan hangzik, de ez
okozza a legtdbb problémat. Abban az esetben, ha ez a projekt igy valésul meg, hogy az
Oner6t biztositani kellett volna a tervezett szinten, akkor most mindenki O&riilne, hogy
,meguszta” abbol az Osszegbdl, amit befizetett. Voltak olyan kérdések az elmilt évek
folyaman, hogy elég lesz-¢ a befizetett pénz? Kérdezték ezt azért, mert fél6 volt, ha a projekt
nagyon eltolédik, az inflacié 4ltal, a beruhdzas dragulni fog, a pluszbefizetések is széba
keriiltek. Mindig megnyugtattak a lakosokat, hogy tovabbi befizetést nem kérnek. Abban az
esetben, ha hidany mutatkozott volna, azt az Snkorméanyzatok hitelbdl, vagy onkormanyzati
forrasbdl kivantak potolni.

Van egy olyan onkormanyzatok altali elképzelés, hogy a fenti pénzmaradvanybdél a
helyreallitdsi munkdkra forditanak. Elég nagy vitat kavart mind a 4 telepiilésen, elég nagy
ellendllast valtott ki. Vizsgaltdk ennek jogszerliségét, allasfoglalast, jogi 4llasfoglalast kértek a
szakmai feliigyelettSl, az ATIVIZIG-td], hogy ebben a témaban mit tehetnek? Tudomasuk van
egy torvénymodositasrol, ami révidesen Parlament elé keriil, és nagy val6szinliséggel ebbol
az elsd félév végére torvény sziilethet. Ez a torvénymddositas a vizikézmi kdzfeladatok mellé
beemeli a helyreallitast is, és abban az esetben, hogy ha ez olyan végrehajtasi rendelettel
egylitt jelenik meg, ami alapjan jogszerlien lehet felhasznilni még a tarsulati
pénzmaradvanybol, akkor err6l még az dnkorményzatok nem tettek le. Az mar biztos, hogy
egy ésszerlibb, csokkentettebb, mérsékeltebb mértékben. Tegnap a polgarmester urakkal
iiléseztek és abban maradtak, hogy el6relathatélag még tovabbi 100.000 Ft-ot szeretnének
visszafizetni érdekeltségi egységenként. Ez a kifizetés varhatoan a mésodik félévben torténhet
meg.

Péar gondolatot mond az el nem végzett beruhdzasi munkékrol:

Minimalis, korlatozott szdmt ingatlan beruhazésarél van szé. Sokan félreértelmezték a
kiilteriileti fejlesztést. Miért akarnak szennyvizberuhdzni messze a beltertilett6l? Nem errol
van szé. A belteriilettel szerves egységet képez6 ingatlanokrdl van szd, akik gyakorlatilag
minden szilon ko&tddnek a belteriilethez, a szennyviz kivételével minden koézmiivel
rendelkeznek, és belteriileti elbirilasban vannak. Ullésen 4 ingatlant6l, Forraskuton 8
ingatlanr6l, Zsomb6n 12-13 ingatlanr6l van sz6. Csak olyan ingatlanok beruhézaséhoz jarul
hozza, illetve a Kiildottgy(ilés, akik érdekeltségi egységet képviselnek, akik a Térsulat
alapitisa 6ta a tarsulati tagok és ugyanolyan feltételek mellett fizették az érdekeltségi
hozz4jarulast. Egy érdekkdzosségbe tartoznak, és az egyenld elbiralds elvét be kell tartani.
Amit igértek, azt teljesiteni szeretnék.

Reméli, fel tudnak gyorsulni az események, és minél hamarabb tlil tudnak lenne ezeken a
beruhazasokon. O a maga részéré] nem szeretne még egy harmadik 5 éves ciklust elkezdeni a
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Tarsulat élén. O jové év aprilisaig kivanja ezt a tevékenységet folytatni, de reméli, hamarabb
lezarul, és meg lehet csindlni a Tarsulat elszamol4sat.

O ugy gondolja, hogy sok tekintetben kompromisszumokra van sziikkség ahhoz, hogy
megértsiik egymdst, a szindékokat. Higgyék el, hogy 4 telepiilés tarsulati elndkének lenni
nem egyszer(i dolog. Nem egyszerli a polgarmesterek helyzete sem, mert 4 telepiilés
lakossaganak, képviselotestiiletének érdekeit kell valahogy ugy egységbe gytrni, hogy ne
most vesszenek Ossze, amikor pénzikk van. Ha ezt meg tudtik elézni, akkor, amikor az
el6késziiletek zajlottak, amikor leraktik az alapokat, akkor tényleg nem most kellene egymas
torkanak esni.

Koszoni a figyelmet!

Nagy Attila Gyula polgirmester: ksz6ni a tdjékoztatét.

A kockazatos paly4zat az valéban az volt, annak lett minésitve. Igazabél kiemelt palyazat lett.
Nagyon hosszi volt az idd, 6ridsi volt maga a palyazat, 4 telepiilés esetében a kiilénbdzd
tervek elkészitése, a tanulményok elkészitése mire a kivitelezés elkezdédott hosszu idot vett
igénybe. A palyazati ciklus végén voltak, ezért kiemelten fontos volt a Kormény részére az
emlitett 62 db palyazat Oriiltek, hiszen a Nemzeti Fejlesztési Iroda Nonprofit Kft. a
pélyazatuk mell€ allt, és segitette palydzatot.

Id6kozben felmeriilt az is, hogy a kovetkezd idészakban majd ezeket a kiemelt palyazatokat
az Iranyit6 Hatésdg, vagy a Kormény fogja véghez vinni. Ennek 6 &riilt volna, hiszen ezek
akkora palyazatok, akkora ismeretanyagot kell, hogy tudjanak, hogy, aminek 2007-ben nem
voltak birtokdban. Sok volt a teenddjiik az elmult 9 évben, rengeteget dolgozott vele
mindenki, igy a projektiroda is.

Beszéljenek a visszafizetések mértékérdl.

Szinte egy hénapban fogadta el a Forras-IV Vizik6zmil Téarsulat, illetve Séndorfalva-
Szatymaz Vizik6zm{i Téarsulata azt a dontés, hogy visszafizetnek az érdekelteknek.
Sandorfalva-Szatymaz talan 120.000 Ft-rdl, a Forras-IV Tarsulat 35.000 Ft-rél dontott.

Mi a kettd kozott a kiilonbség?

A kiildnbség az, hogy méar majdnem egy évvel azeldtt befejezte a Sandorfalva-Szatymazi
Tarsulat a beruhazését, bér a kiilteriileti beruhdzasuk még mindig folyamatban van.

A Forrés-IV Tarsulat azt latta, hogy vannak még feladatai, még elvégzendd helyreallitsi
munkdi. De mi az a pénz, amire a Téarsulatnak mér nem lesz sziiksége? Ez érdekeltségi
egységenkeénti 35.000 Ft volt. Nyilvan ez nem a végsé Gsszeg. Véleménye az, hogy ha ugy
alakul, hogy az tuthelyreédllitisokra ne koltsenek pénzt, akkor csak a minimalis projektet
hajtjdk végre, és a késobbiek sordn igy t6bb mint 100.000 Ft-ot tudnak még visszafizetn.
Pontos elszamolast egyenlc’Sre nem lehet szdmon kérni sem a Térsulat, sem a Tarsulds részérdl,
pontos informacidkat még nem tudnak. A tervek elkésziiltek, viszont az engedélyezés még
csak Ullés tekintetében van meg, Zsombo, Forraskit tekintetében még nem all rendelkezésre,
kiviteli szdmokat nem tudnak mondani, hogy ezek a beruhézésok mennyibe keriilnek.

Atadja a sz6t a jelenlévéknek, mondjak el észrevételeiket, kérdéseiket.

Németh Laszl6 képviseld: nagyon szép beszamol6t hallottak, koszonik szépen. Igazabol nem
konyvelSk, nem matematikusok, az elmondott anyag nagyon széraz volt. Ok is részt vettek az
alairasgyijtésben, ebben a megmozdulasban, hogy a megmaradt osszeget szeretneék
visszakapni a kiilénboz telepiiléseken. Oket igazabél az érdekelné, hogy ami megmaradt
pénz — a 2015. évben befejez6dott munkalatokra adték be az 6nrészt — ott megmaradt egy
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bizonyos Osszeg. Azt szeretnék visszakapni, amire nincsen szilkség, ami nem lett
felhasznilva. Nincsenek ellene semmilyen fejlesztésnek, helyreallitdsnak. A szabalyokat
szeretnék betartatni, velilk is betartattdk, amikor fizették az Onrészeket. Utjavitdsok,
esGvizelvezetd csatornak, kiilteriileti bekotések nem szerepeltek ebben a palydzatban. A
meglévd informacidikra tudnak csak hagyatkozni, jegyzOkonyvek vannak, illetve
paragrafusok, amiket taldltak. Februir 9-én még arr6l volt sz6 a testiileti iilésen, hogy
150.000.000 Ft-ot kapna vissza az 6nkormanyzat a Térsulattol, és ebbdl utfeltjitasra lett volna
koltve kb. 130.000.000 Ft-nyi 6sszeg. Ordmmel hallja, hogy most mar kezdenek alkudozni, és
enyhiilni, és Osszetaldlkoznak az elképzeléseik. Mivel jogosak az igényeik, ugy latja, hogy
alapja is volt neki a jelenlegi helyzet szerint. Nagyon szeretné, ha korrekten elszamolndnak
egymas felé, €s rovidre zarnk ezt az ligyet.

Nagy Attila Gyula polgarmester: 6 megnézte a februar 9-i ilés anyagét, felolvassa, amit
mondott.

»akkor egy ujabb kezdeményezéssel, ha tGbben is akarjak nem lehetne-e mér a dontésen
valtoztatni?

Az 6 vélasza erre az volt, hogy ,.igen, tjavitdson kiviil még vizik6zmii fejlesztésre lehet
forditani, pl. csapadékvizcsatorna javitdsara.” Nem azt mondta, hogy arra fogjak forditani,
csak hogy lehetne. Nem is volt dontés ezzel kapcsolatban.

Németh Laszl6 képviseld: utjavitas sem szerepel egyébként benne és csapadékvizelvezetd
csatorna készités és javitas sem - a szennyvizberuhdzasba ez mér nem fér bele.

Nagy Attila Gyula polgarmester: dtadja a szét Novdk Gyulanak, a Szegedi Vizikozmii
Miikédtetd és Fejleszt6 Zrt. vezérigazgatdjanak.

Novik Gyula, a Szegedi Vizikézmii Miiksdtetd és Fejlesztd Zrt. vezérigazgat6ja: abban a
szerencsés helyzetben van, hogy 6 kezdett6l fogva részese volt az egész beruhazasnak az
el6készitéstdl kezdve. O tudja, hogy mit mondott a projekt kapcsén, és mit igértek a
lakosoknak akkor, amikor ezt az egészet elkezdték. A szegedi tapasztalatok alapjan akkor azt
mondta — és ezt most is vallalja -, hogy Szegeden valamennyi utcéban, teljes szélességben 1j
ut épiilt. Ahol nem volt ut, ott teljes alappal egyiitt 4 méter szélességben, ahol utburkolat volt,
ott aszfaltos szOnyeget kapott minden utca. Szegeden a 152 km csatorndhoz 650.000 m2
alapteriilet(i aszfalt épiilt. Ebb6Sl 40 km uj ut.

Sajnos a palyazati rendszer valtozasa kapcsan ez a lehetség jelenleg mér nem 4all fent.
Ahogy az id6 haladt elore, ezt a lehetdséget elvették a palyazoktol. Csak és kizarélag a savos
helyreallitast timogatta a mostani KEOP-os rendszer. Ezért ez innen kikeriilt. Ugy gondolja,
hogy amikor a Tarsulatot szervezték, és igértek valamit, akkor ahhoz kellene magukat tartani.
Nem azt mondja, hogy azért mert ezt 6 igérte, nyuljanak zsebbe, hanem azért, mert azt igérték
kozosen a Tarsulat szervezésekor, mindenki, aki az alapitaskor itt volt, a lakosok is
természetesen. A lakosok a kiildotteik utjan tudnak donteni a pénzek felhasznélasardl, a
szabad pénzkeretek felhasznalasarol. Azt gondolja, hogy az igéreteikhez valamennyire hlinek
kell lenniiikk. O nem azt mondja, hogy akkor most minden utcat aszfaltozzanak ki, mert 6,
vagy a tarsulat szervezdi ezt mondtdk, hanem a realis mérté¢ket megtartva igenis azokat a
lehetdségeket hasznaljadk ki. A tdrsulat és az Onkormanyzat vezetSinek ligyes munkdja
kévetkeztében gyakorlatilag 100 %-os lett a palyazat tAmogatasa. Van egy pénzmaradvény,
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amir8l a Tarsulat kiildottgyiilése fog dénteni, &s ugy fog donteni, hogy minden érdekelt
érdekeit vegyék figyelembe. A Térsulat megalakitiséval egy érdekk6zosség jott létre. Az
erdekk6z0sség akkor azt mondta, hogy épitenek csatornét &s épitenek utat. Sajnos utépitésre
nincs lehet6ség, de amennyit tudnak beléle, annyit csinaljanak meg, és természetesen a
mertéket, amit az érdekeltek elfogadnak, annyi mértékii Ssszeggel csokkenteni kell az
érdekeltségi hozzdjarulas Osszegét, és azt vissza kell fizetni az embereknek.

Nagy Attila Gyula polgarmester: § szeretne a vizgazdalkodasrol sz6l6 1995. évi LVIL torvény
modositasarél egy par gondolatot mondani:

»38.§ A vizikdzmii tarsulat kozfeladatként kizarélag a telepiilés, vagy tobb telepiilés esetén
egylittesen ellathaté a telepiilések belteriileti, illetve lakott teriileti részének kozmiives
vizellitdsat, szennyvizelvezetését, szennyviztisztitdsat, a belteriileti vizrendezést és
csapadékviz gazdilkodast szolgal6 vizilétesitményeket hoz létre, illetve fejleszt. A Vizikdzmi
Tarsulat az e torvényben meghatarozott kozfeladatin és az ahhoz kapcsolddéd helyredllitasi
munkalatokon kiviil egyéb tevékenységet nem végezhet.”, Tehat a belvizelvezetd csatorna
benne van, térvény szabalyozza.

Novak Gyula, a Szegedi Vizikézmili Mikodtets s Fejleszté Zrt. vezérigazgatdja: a Tarsulat
Alapszabélyaban is szerepel. Elvben a Téarsulat fordithatja ezekre a feladatokra is,
Kiildottgytilési hatarozat alapjan.

Németh [4sz16 képviseld: a projekt 2015. oktdberében lezarult. Az Onkormanyzatnak akartak
ezt visszaadni, nem a Térsulat akarta ezeket elkolteni. O azt tudja, hogy az 6nkormanyzatnak
akartdk ezt a 150 millié forintot visszaadni, nem a Vizikézm(i Tarsulat akarta a beruhizést
befejezni, hanem a képviselo-testiilet altal elfogadott dolgokra akartdk elkdlteni. Akar
medencét is épithettek volna.

Maréti Mihaly Forrras-IV. Beruhdzé Vizikézmii Térsulat elndke: arr6l van és arré] lehetett
sz0, hogy a Térsulat, ha van pénzmaradvany, akkor azt 4tadhatja az Onkorményzatnak egy
elkiilonitett szamléra, €s a szamlan 16v6 pénzt csak vizikdzmi kozfeladatokra hasznélhatja fel.
Itt sz6 sem volt arr6l, hogy egyéb maés célokra hasznaljék fel a pénzt. Egyébként a pénz
felhasznélasar6l déntés nem volt, és ettdl a verzi6tol el is alltak.

Hodi Kéroly zsombéi lakos: el8szor is Mar6ti Mihalynak mondana, hogy nagyon sajnélja,
hogy sokat dolgozott, de gondolja, hogy nem ingyen. Novak tirnak mondan4, hogy 1970-ben
keriilt a Kelet-Magyarorszagi Viziigyhdz, mint a kivitelezés fogépésze. Szeged
szennyvizcsatornazast €s a szennyviztisztitot a befejezésig az 6 feliigyelete alatt valdsitottak
meg. Mind a csatornizéshoz, mind a szennyviz telep tisztitdsdhoz van fogalma, tehat nem kell
mellébeszélni a dolgoknak.

Az utakra sokan fizetnek gépjarmiladét, fizetnek kiilonbozé addkat, a benzinnel egylitt is
komoly dsszegeket fizetnek be — tehét utjavitdsra ott van a pénz, ne azt a pénzt akarjak, amit &
a csatornéra fizetett be. Zsombon szerinte 80, vagy ink4bb 90 %-ig a kocsitit mellett végezték
el a munkélatokat, nem mentek tonkre az utak. Zsombén az utak nagyrésze mér régen is
jéarhatatlan volt. Mindig azt mondték, hogy majd akkor, ha csindljik a csatornat, akkor majd
rendbe teszik. Van egy kis szakasz Zsombén, nem tudja a polgérmester tir egyetért-e vele?
Pont az az utca lett aldaszfaltozva, amin csak azok jarnak be, akik abban az utcdban laknak.

14




Véletleniil a polgarmester Ur is ebben az utcdban lakik, ez csodalatosan le lett aszfaltozva
teljes szélességében. Nem tudja, hogy a polgirmester, vagy a talpnyal6i rendelték ezt el?
Bosszant6, hogy a tobbi utca meg szinte jarhatatlan. Ezek utdn ne koltsék az 6 pénzeét, arra,
amire nem kell.

Most itt mondtdk, hogy 94 %-os uniés tdmogatast, valamint tovdbbi 4 %-os
kormanytdmogatast kaptak. Hol van az a pénz, amit vissza kellene adni? Vannak olyan
telepiilések, ahol visszaadtak majdnem teljes sszeget, pl. Csolyospélos, Kistelek. Akkor itt
miért akarnak az 6 pénziikrél donteni? Ha most van 150.000 Ft, akkor miért nem adjak
vissza? Miért akarjik azt augusztusig, vagy szeptemberig hasznélni? Volt valamennyi kamat
is, amit felvettek. Biztos, hogy a Fundamenta is adott valamennyi kamatot, a befizetett
Osszegre valamennyi jart.

Maréti tr mondja, hogy azok 265.000 Ft-ot kapnak vissza, akiknek nem lett csatorna kiépitve.
Ok egyosszegben fizették be. Nem igaz Mar6ti ur. Neki vannak baritai, akik ugyantgy
fizették be 1900 Ft-javal az 6sszeget, mint a tobbiek. Miért széditi az embereket, miért mond
olyant, ami val6tlan.

Eltelt 1-1,5 év amikor fizették a csatornadijat, erre felszélitottdk az elndk alairdsaval, hogy
nem fizeti a dijat. Atment utana érdeklddni. Bevitte a csekkeket is. Tavaly decemberben meg
kiirtdk, hogy nem tartozik semmivel. Ilyen konyveléssel, ilyen szamlavezetés mellett, hogy
lehet dolgozni? Héaromszor szélitottak fel, biintetést kilatasba helyezve, ha nem fizet. Amikor
harmadszor 4tvitte a csekkeket, meg azt a papirt, amiben leirtdk, hogy elnézést kérnek, de
nem tartozik, akkor azt mondtdk az irod4n, hogy a takarékszovetkezet biztos nem utalta at a
pénzt. Visszament a zsomboi takarékszovetkezetbe, ott kikérték magukban a gyanusitast, 6k
aznap, vagy masnap mindig elutaljak a pénzt. Ilyen kériilmények kozott csodélkozik, hogy
tirelmetlenek az emberek?

Dobi Zsolt iillési lakos: a polgarmester hivatkozott a vizgazdalkodésrél sz6l6 torveny 38. §-
ara, és hozzaflizte a modositast. Egy ,igen”-nel, vagy egy ,,nem”-el valaszoljon, legyen
szives. Modositas életbe 1épett, vagy nem?

Nagy Attila Gyula polgérmester: nem 1épett életbe.

Dobi Zsolt iillési lakos: erre hivatkozni azért elég érdekes. Aki nem jartas az
eléterjesztésekben, annak elmondja, hogy az elmult 2 hétben ez a Kormany elé terjesztett
javaslat kb. haromszor véltozott, mondhatni napi jelleggel. Amit a polgdrmester idézett az
lehet, hogy éppen a jelenlegi forméja, de lehet, hogy a jovo héten méar masfajta mddositas
lesz. Két héttel ezelétt még egy teljesen mdasfajta szovegezésli modositds volt ehhez a
tdrvényhez. Ha azt hozzék az emberek elé, akkor szerinte ennek a lakossagi férumnak, vagy
testiileti {ilés ezen pontjira nem is lett volna sziikség, mert annyira egyértelmii volt a
fogalmazés.

Ha a februar 9-i testiileti iilés jegyzokonyvére hivatkoznak, akkor érdemes lenne azt a részt is
felolvasni, ami a Pénziigyi Bizottsag tilésén zajlott, ahol Mar6ti elndk tr és Németh képviseld
ur 1,5 — 2 oldalon keresztiil a témat boncolgatjak, és parbeszéd alakul ki kozottiik — ami pont
arrél szél, hogy az elndk ur mereven elzarkozik a 35.000 Ft feletti rész visszaadasatol. Ott
csak a 35.000 Ft lett emlitve. Utdna jott az aldirasgyiijtés, a civil és mondhatja Jobbikos
nyomas a Forras-IV. Térsulésra és a képvisel6testiiletekre. Most 6rommel hallja — csatlakozik
Németh képviseldé trhoz — hogy elékeriilt valahonnan a vénkosbol ujabb 100.000 Ft.
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Gondolja, mindenkinek nagy 6rom lesz, ha megkapjék. Akkor pontosan idézzék azt a februar
9-1 Pénziigyi Bizottsigi jegyzOkonyvet, ott mereven elzirkéznak a tovabbi pénzek
visszafizetése el6l. Az els6 beszamol6t nagyon korrektnek és széleskériinek tartja. Azt, hogy a
35.000 Ft-os tdmogatast ad a Forrds-IV Tarsulat, vagy az dnkormanyzat csatorna bekotésre,
az egy er0s csusztatds, mert az embereknek a sajat pénzébél adtak vissza valamennyit. Azt
tamogatasnak nevezni, megint egy durva dolog. Az emberek sajat pénzét adjék vissza.
Tamogatas az, hogyha rajtuk kiviil 4116 pénzeket osztanak szét.

Nagy Attila Gyula polgdrmester: a hatilyos jogszabilyban is benne van a belvizelvezetd
csatorna, de nem akarjék arra forditani a pénzt. A masik felvetésre elmondja, nem arr6l van
sz6, hogy 6k osztogatnak tamogatdst, itt tényleg a lakossag befizetett pénzérsl van szd, csak
probaltak még janudrban meghozni ezt a dontést, hogy magit a rikotést segitsék. Nem egy
pélyazatrél, nem egy Onkormdnyzati pénzosztisrél van sz, egyetért, ez a lakosok sajat
forrésa.

Zsemberi Janosné iillési lakos: a beszdmol6ban megiitotte a fillemet, hogy mi az, hogy
Tarsulat és hogy a Tarsulds adta vissza a pénzt a Tarsulatnak. Még a Térsulaton beliil
tarsulésok alakultak? Bocs4nat igy mondta. Nem igaz, hogy csak & hallotta igy.

O ugy hallotta, hogy a kivitelezének helyre kellett éllitani az utakat. Ha Onok fejleszteni
akarjdk az utakat, akkor annyit nem érdemel meg a falu népsége, hogy megmondjak, hogy
milyen utakat akarmak helyreéllitani. Lehet, hogy belemennének az emberek és nem
kiabalnénak, ha tényleg azokat az utakat hozndk rendbe, amelyik megérdemli. Egyetért a
zsombdi lakossal, hogy sajnos nem mindig azokat sikeriil helyrehozni, hanem azokat, amik
olyan emberhez kapcsol6dnak, akinek van hatalma. Egy kisember nem tud mit sz6lni.
Elmondtak, hogy a beszamolokbél nagyon j6l tudnék 4tnézni a dolgokat. Ok most tarsulati
tagok, vagy nem? Mert a tarsulati tagok évente meg szoktdk kapni a beszamol6t, hogy
atolvashassdk otthon, és szélhassanak. Mondjdk meg, hogy ezen a majdnem 10 éven beliil
hanyszor kiildtek ki nekik valamit? A Képvisel6testiiletben is ott iilnek, és egyik sem mert az
emberekért kiallni? Nagyon szépen megkéri a képviseldket. Meg lettek valasztva, bizalommal
lettek megvélasztva, hogy képviselik az embereket? Az emberek is elvarnak egy bizonyos
becsiiletet, ne nézzék birkdknak Oket, mint ahogy nagyon sokan mondjak. Az emberek
szeretik, ha megbecsiilik Gket, akkor meg is dicsérik azt, aki vezeti &ket. Tessék értesiteni,
meg beszamolni nekik. A tarsulat elnSke azzal jott, hogy a beszamolokbol mindenki l4thatja,
hogy mi zajlott itt. Milyen beszamolokbol? Egyet sem lattak. Még az interneten sem talalta
meg.

Jenei Marta forraskiti lakos: sokadjira elhangzott, hogy a Jobbik kezdeményezte az
alairasgytijtést. Nem, ez egy civil mozgalom volt, 6 inditotta el ezt az egészet. O is szeretne
egy par keérdést feltenni. A holgy mondta, hogy a lakosok térsulati tagok, a tarsulat feléjiik
elszdmolni kdteles. Van erre egy torvényi szabalyozas is, ligyvédet is kérdezett. Minden egyes
személlyel le kell iilni, és nyilatkoztatni kell, hogy hozzijérul-e ahhoz, hogy a pénzét
felhasznéljék. Az 4llami timogatis 93,6 %, 5 % a hazai forrss, 1,8 % a sajat Snerd a
Fundamentabdl. Ha jél tudjék allami timogatisok sorozata. Aki visszakapja, 265.000 Ft-ot
kap vissza. Ha ebbdl lett az a 2 % befizetve, akkor igazsig szerint még mindig az a 35.000,-
Ft, meg a 100.000 Ft még mindig egy picit kevés.
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A probailizem lezarasa utdn szintén toérvényi szabdlyozéds, hogy 30 napon belil el kell
szamolni a tarsulati tagok felé. Ez sem tortént meg. Fundamenta szerz6dés alapjan 1.520,- Ft
kottetett. A t6bbi 400 Ft koriili 6sszeg, az hova ment? Valoszinii, hogy a tarsulat miikddésébe.
Ezt nem 6 hozza fel, hanem 6t hivtak fel, hogy hogy van ez, hogy a szerzédésben 1.520 Ft
szerepel, a csekken viszont 1.990 Ft?

Ha j6l tudja, kiemelt projektr8]l van sz, ezt biztositani kell. Most mar olyan sok mindent
hallottak. Teljesen elzarkoztak attdl, pl. a forraskuti polgarmester is, hogy nem volt hajlandé
megemelni az Ssszeget — 35.000 Ft, eszi, nem eszi. K6zdltik vele, hogy dobnak a kutyanak
egy kis csontot, és akkor ragddjon rajta. Innen indult ez az egész. Ugy volt, hogy ez az egész
projekt biztositott. Garanciat kotottek, az Gtjavitast abbol a pénzb6l kell fizetni. Akkor mirdl
beszélnek? T4jékoztatss, nyilvanos pélyazat, lakossag tdjékoztatasa, lakossagi férumok
Osszehivasa - szintén nem tortént meg. Naluk Forraskiton tavaly ilyenkor a polgarmester
elmondésa szerint mar 93 %-os volt a timogatis. O akkor azt mondta, hogy arra fog
térekedni, hogy minél tobb pénzt adjon vissza. Ehhez képest ettdl teljes mértékben
elzarkoznak. Zsombon hiteleket vettek fel az emberek, hogy rakdssenek. Nem az, hogy az
Oner6t még befizessék. 35-40 ezer Ft-bol élnek emberek, akiknek ez a pénz, félévi pénziik.
Ezeket kellene egy picit végiggondolni, hogy 6k mit akarnak, és hogy mi szolgélja a
kozosséget? Sokaknak ez a havi 1.990 Ft nem sok, de valakinek nagyon sok. Van, aki nem
tudta sem ezt fizetni, sem a 160.000 Ft-ot. Tudja, hogy 6 akkor 240.000 Ft-ot fizetett be. Ezek
hol vannak? Nekik, ha nem fizettek, a felszdlitasok jottek. A Tarsulds nem tartozik feléjiik
elszamolassal? Oket nem ellenérzi senki? Aprop6 szennyviztisztitd. Volt kint, javasolna, hogy
menjenek ki, mert ami a csatornidba megy, azt 6 nem nevezné tisztitott viznek. Fényképei
vannak rola. Brutdlis, konkrétan széklet all a csatorndban. Macskdk és kutyak doglenek meg,
mert odajirnak inni. Es még ki tudja, a vadillomény hény szdzaléka? Ha mér ez
szennyviztisztité, akkor ebben a csatornaban mit keres fekalia? Nagyon szivesen korbe adja a
telefonjat, és megmutatja fotoshop nélkiil késziilt. Elég sok probléma van, amit helyre kellene
tenni, illetve meg kellene valaszolni.

Nagy Attila Gyula polgarmester: 6 elmondta a véleményét a helyreallitasokkal kapcsolatban.
O azon lesz — nyilvan & is beszélget emberekkel, az 6 részérél teljesen elhagyhaté az
uthelyreallitas kérdéskore. O maga ezen az élldsponton lesz, de 4 telepiilés van ebben a
projektben. A 4 telepiilésnek egyszerre kell dontenie. A testiiletek hozhatnak elvi dontést, de a
Vizikézmii Térsulat Killdottgyiilésének kell meghoznia a megfeleld dontéseket. O maga azon
lesz, hogy az iillésieket képviselje. A szennyviztisztité allapotat megnézi, hozza ez a jelzés
nem jutott el. Amikor ott volt, nem tapasztalta a problémat, lehet azota van.

Szatméri Katalin {illési lakos: 6 néhdny konkrét kérdést kérdezne. O viszonylag a szdmok
embere. Mi hangzott el, mennyi pénz maradt konkrétan? O ugy emlékszik, Ggy hangzott el,
hogy az Osszes befizetett pénz, a befizetett onrész teljes része megvan.

Maréti Mihély Forrras-IV. Beruhazé Vizikézmi Tarsulat elndke: mércius 31-i 4llapot szerint
812 milli6 Ft.

Szatmari Katalin illési lakos: hany db érdekeltségi hozzajarulésra jar ez a pénz?
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Maréti Mihély Forrras-1V. Beruhdzé Vizikézmii Tarsulat elnéke: ha most ezt a pénzt azonnal
visszafizetnék, akkor t6bb mint 200.000 Ft-ot fizetnének vissza a 35.000 Ft-tal egyiitt.

Szatmari Katalin {illési lakos: akkor ezt az jelenti, reméli mindenki j61 hallotta, hogy minden
egyes érdekeltségi hozzdjarulasra van koézel 200.000 Ft, vagy még annal tobb maradék.
Aminek a felhaszndlasarol, ha jél tudja a tarsulat tagjai, kiildéttei, képviseléi donthetnek.
Gondolja, azt szeretné még a lakossag tudni, hogy kik azok a személyek, akik a neviikben
donteni fognak, kik azok, akik hatarozni fognak arrél, hogy mi lesz a pénz sorsa. Kik azok,
akik konkrétan le fogjdk tenni a voksukat, hogy teljes Osszegben visszafizetik-e a
lakossdgnak, vagy csak egy részét fizetik vissza, vagy pedig elkdltik barmire — pl.
csatornazasra, belvizcsatornasra stb. Ezeknek a személyeknek a nevét ugy gondolja, joggal
szeretnék tudni a lakosok azzal, hogy esetleg az 6 déntésiiket nyomon tudjdk kdvetni. Kik
azok a személyek konkrétan, akik szavazni fognak a fejiik felett? O gy gondolja, a t6bbség
déntsén. Ugy néz ki, hogy minden afelé tendal, hogy ezt a pénzt a lakossig szeretné
visszakapni a teljes megmaradt 6sszegben.

Dr. Farag6-Mészdros Judit képviseld: 6 csak egy észrevételt szeretne tenni, mert most olyan
ennek a testiileti iilésnek a berendezése, hogy folyamatosan ré, rank néznek. O Jenei Martanak
azt szeretné mondani, hogy azoktdl lehet, és kell is szdmon kérni ezeket a dontéseket, akik
ezeket a dontéseket meghoztak. O a személyét szeretné tisztazni, aki pedig szdmon kéri az 6
képviseldi munk4jit, annak meg megmondani, hogy 6 nem kiildétt. Ne tessék a
Képviselbtestiiletre ugy ranézni, mintha a KépviselStestiilet hozta volna ezt a déntést. Ezt a
dontést a Vizikdzmii Térsulat hozta, ahol Ondket kiildottek képviselik. Ezek a kiildottek nem
azonosak a Képviselotestiilet tagjaival. Igen, meg lehet kérdezni, hogy kik ezek a kiildottek, 6
szeretné tisztdzni magét, és a képvisel6i munk4jat. Rajta ne kérjék szamon, & egy
képviselbtestiileti tag, de nem kiildott, és nem vett részt ennek a dontésnek a meghozataldban.
Részletkérdés, mert Onoket kildottek képviselik. Csak tisztdzni szerette volna, mert
folyamatosan néz mindenki a szemébe, és kezdi zavarni. O azok kéz¢€ a testiileti tagok kozé
tartozik, akik nem kiildottek és nem vett részt ennek a dontésnek a meghozataldban. Van
6nallé véleménye err6l a kérdésr6l. Lehet, hogy vannak még a képviseld tarsai kozott
olyanok, akik szintén nem kiildottek, és ebben a déntésben nem volt médjuk részt venni. A
Képviseltestilletnek majd akkor, ha a Kiildottgyiilés Ggy doént, hogy bizonyos
peénzdsszegeket atad, akkor lettek volna 6k abban a helyzetben, pl. meghatirozzik, hogy
¢pitsenek-e utat, vagy mit és hogyan csinéljak. De erre nem keriilt sor. Nyilvéan ezek a dolgok
még most zajlanak, nyilvan ezért indult aldirasgyiijtés. Annyira kényelmetleniil érezte itt
magét, hogy musz4j volt elmondania, hogy nem mindegyik képviseld kiildstt. OnSk nézzenek
utdna, hogy kik azok a kiildéttek, akik a képviseletikkben ilyen déntést hoztak. O a maga
részér6l gy gondolja, hogy képvisel6i munk4jat ebb6l a szempontbél, ebbdl a déntésbél
kifolyélag ne kritizaljak.

Zsemberi Janosné iillési lakos: elnézést kér, ki valasztotta a kiildotteket? Erre tessék valaszt
adni.

Mar6ti Mihély Forrrds-IV. Beruhdz6 Vizikoézmii Térsulat elnéke: minden kérdésre fognak
most valaszt kapni.
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Szabd-Kéntor Veronika: szeretné kérni, hogy a rendezvény tovabb folytatdodjon az eddig
kérdésekre kapnanak, és utina mennének tovabb a hozzaszo6lasokkal. Még egy holgynek szot
ad.

Szatm4ri Katalin iillési lakos: 6ket nem az érdekli, hogy ki nem, hanem, hogy ki fogja a végsé
dontést meghozni. Azt, hogy ezt a pénz visszakapjék, bent marad, vagy mésra koltik. Konkrét
neveket szeretnének tudni. Ugy gondolja, hogy a tarsulati tagokkal szemben az a fair, ha nem
nekik kell utdnanézni, hanem szamukra ezt nyilvanossdgra bocsatjak, hogy igen, 6k lettek
azok.

Németh Tibor zsombdi lakos: 6 bizalmatlan a Vizikozmii Téarsulattal és a tarsuldssal is
szemben, mert olyan sz(ik informéciok csorognak évek 6ta, hogy abbdl igazan tisztan latni
nem lehet. Mint ahogy a hélgy is mondta, hogy évente kellene tajékoztatni 6ket. Most tudtak
meg a papirbol, hogy 6k tagok, tehat jogosultak tudni egész pontos szdmadatokrol. Most 6
figyelemmel kisérte, fejben nem tartotta a szamokat. P6rogtek a szamok, mindig valtoztak,
mindig mas feltételek voltak, mindig méasképp ment, csGszott a beruhazis, csusztak a
palyazatok. Tény és vald, hogy nagyon sok nehézség volt. Tény és vald, hogy 6k is ahhoz
ragaszkodnak és a kornyezetben mindenki, hogy azt a pénzt a csatorndra fizették be, ha az a
mocskos uni6 visszafizette, akkor oriiljenek neki, mert mindig ez mondték. Nekik meg adjak
vissza azt. Ne az utat csinaljak meg beléle. Meg lehet palyazni, nem repiilGteret, Girdllomést
kell épiteni stb-stb., hanem adjak vissza a pénzt. Meg lehet palyazni az 4llamtol. Azért
fizetnek adét, ami mindenben van, a benzinben, a munkadijban, 27 %-os AFA, harmincot féle
1j adét vezettek be az elmilt 5-6 évben, tehat van béven pénz. Meg kell palydzni és meg kell
csinalni.

A Vizikézmi Térsulat nagyon sok hibét vétett. O mar 18 éve Zsombén lakott. O az elsé nap
kijelentkezett a régi lakohelyérdl, masnap bejelentkezett az wujra. Erre 18 év utin 6tszor-
hatszor kiildtek a régi szegedi cimére levelet, és még 6t teremtik le, hogy miért nem adja meg
a cimét, és 6 szaladgaljon 4t a masik faluba, azért mert pontatlanul vezetik a dolgokat. Erre mi
tortént tavaly, kiilldenek egy levelet, hogy a bekétést, ekkor meg ekkor hajtsdk végre. Olyan
névre, aki soha nem lakott ott, nem volt albérletben, nem volt tulajdontars, nem adta el a
h4zat. Bement a Polgarmesteri Hivatalba megnézte a szadmitégép nyilvantartasban —
szerencsére éppen mind a harom f6ndk ott volt — kdzdsen megnézték, és megmondtak
szemt6l-pofdba, hogy oda senki nincs bejelentkezve. Tudjik, hogy a mai vilagban ilyen aljas
dolgok mennek, hogy egyszeriien valakinek a lakcimére bejelentkeznek, és onnant6l kezdve
mir megy a partizdnkodas. Tavaly Osszel ezt tisztaztdk, erre megint hozzak a levelet, hogy
mér pedig ott lakik naluk egy ,,ilyen” személy — nem lakik. A levélben benne van, hogy ha 30
napon beliil nem fogadjék el a 35.000 Ft-ot, akkor mehetnek a birésdgra. Ez fenyegetés. 0
teljes mértékben a lakossaggal ért egyet. 30 éven keresztiil koptattak azt a teth utat, mert
annyira rossz dllapotban van Zsombdn, nehogy mér most talaljak ki, hogy ebb6l a pénzbél
akarjak megcsinalni. Befizették a villanyt, amikor odakoltoztek, a kozuti részt nekik kellett
fizetni, a gazt ki kellett fizetni, a vizet ki kellett fizetni, a telefont, a kébelt, kétnapi tarsadalmi
munka, 10.000 Ft az itépitésbe. Mit akarnak még lehuzni réluk? Nehogy maér az 6 pénziikbdl
dontsék el. A dont6hozé testiilet ne dnhatalmilag déntse mar el, hogy mennyi pénzt ad, és
hogy mire forditja. Elészor az Osszes tarsulatot szavaztassa meg, mert gondolja az
onkormanyzatnal is olyan sz{ik, hogy mikor van testiileti iilés, mikor van falugytilés. Csak
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akkor mar, amikor eltelt negyedév, akkor mondjék, hogy ez tortént, ez volt, az volt. Itt bizony
nagy homélyok vannak.

Németh Laszl6 képviseld: az egész lakossag ellene van az utfeltjitasnak, meg ilyesminek.
Kett6 honappal ezelétt arrol volt sz6 a testiileti iilésen, hogy ezt a pénzt el lehet kolteni
csapadékviz elvezetd csatorndkra is. Nem hangzik rosszul egyébként. De ma 2 hénapra ra,
arr6l volt sz6, hogy 112 millié Ft-ot fognak kapni nulla %-os onerdvel palyézati forrasbol
csapadékvizelvezetésre. Nem kell megijedni, hogy nem lesz itt megcsinalva semmi, mert 2
hoénapra arrél dontéttek, hogy meg lesz oldva a csapadékviz elvezetés.

Nagy Attila Gyula polgirmester: igen, csak csapadékviz elvezetésre lehet palyazni.

Tasi Zoltan illési lakos: a polgdrmester r olyan batran kijelentette, hogy uniés forras
utépitésre biztos nem lesz. Honnan tudja? Amikor ez a beruhdzas elindult, 6 még nem
polgarmester volt, hanem ott volt, ahol. Nagy részben ez a lakossagnak koszonthetd, hogy a
szennyvizberuhdzds elindult. Nem biztos benne — 1igy, ahogy Lacké mondta — hogy nem-¢
lesz uniés palyazat, pl. Gtfeltjitdsokra. O is azt mondja, hogy ne az & pénziikb6l. Kik
valasztottik meg a viztarsulati képvisel6ket? Szerinte azokat a tagoknak kellett volna, hogy
megvalasszak. Nem? Gondolja 8. O nem valasztott senkit, nem is kapott értesitést.

Nagy Attila Gyula polgarmester: az, hogy milyen uniés pélyazatok fognak kijénni az unibs
ciklusban, azt elétte mindig operativ programokban régzitik. Briisszel jévahagyja a palyazati
felhivésokat. Ezekben a palyazati felhivasokban sehol nem szerepel Onkormanyzat, mint
pélyazo és belteriileti it nem szerepel, és ez nem is fog valtozni. Nekik ezt tulajdonképpen
elmondték. O az 6sszes operativ programban probalt lehetdséget keresni. Az el6z6 ciklusban
volt erre lehet6ség, ebben a ciklusban nincs. Hazai forrast lehet, hogy ki fognak irni — ahogy
az ur is mondta — ad6fizet6k pénzébol, de ezt nem tudjak eldre.

Németh Tibor zsombéi lakos: par hete értesiilt a sajtébél, hogy 500 milli6 eurdt vett fel
Magyarorszag a k6zponti banktél.

Nagy Attila Gyula polgirmester: a kozithal6zat fejlesztésére.
Németh Tibor zsombéi lakos: igy van.
Nagy Attila Gyula polgdrmester: ebbSl a Magyar Kéziitkezel6 Kht. fejleszthet majd.

Maréti Mihaly Forrras-IV. Beruhdzé Vizikézmi(i Tarsulat elnoke: a valaszokat kezdené
eloszor azzal, hogy a tarsulat hogyan miikddik, mert itt néhény félreértést taldn el kell
oszlatni. Van egy Onkormanyzatok 4ltal 1étrehozott Onkormanyzati tarsulds. Az
onkormanyzati tarsulist nem a térsulat hozta létre, hanem az énkorményzatok. Maga az
Onkorményzati tirsulds volt ennek az egész pélyazatnak a kedvezményezettje, tehat a tarsulas
hajtotta végre a beruhdzast. Van a Téarsulat, a trsulatnak tagjai vannak, ezek az
ingatlantulajdonosok. A Térsulat az érdekeltségi hozzajarulis bevételekbdl biztositotta a
penzeszkSzoket a tarsulds részére, hogy az szdmldkat tudjon rendezni. Ez a felépitése,
mechanizmusa. Ok nem hoztak létre semmit, a Tarsulat 6nmagaban létez, a tagok 4ltal
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létrehozott szervezet. Hogyan alakult ki a Tarsulat? 2007-ben a tagok tdmogatasaval jott 1étre.
Tobb mint 2/3-0s tobbségnek kellett ahhoz aldirissal kérni, vagy tdmogatni azt, hogy a
Térsulat 1étrej6jjon. Amikor a tarsulati tagok a szdndéknyilatkozatot aldirték, sét sokan ezzel
egyidében megkototték a Fundamenta szerz6dést, akkor aldirtak még egy ivet, amelyben
tamogattak egy személyt, aki majd ket kiild6ttként a Térsulatban képviseli. Megvannak még
ezek az alairdsi lapok. Természetesen azon személyek alairasait taldlhatjak rajta, akik aktivan
tamogattak a Tarsulatnak a létrehozdsat. Amikor megvolt ez a 2/3-os tébbség, akkor utana,
aki ezt nem tamogatta, Gn. kényszertaggi valt a Térsulatnal. Ezt irja a vizgazdélkodasi
torvény. 100 %-os timogatottsagot soha nem lehetne elérni. Tehat ahhoz, hogy egy kisebbség
ne akadélyozzon meg egy Tarsulat 1étrej6ttét, ahhoz a 2/3-os tdmogatottsag elég. Amikor
megalakultak 2007-ben, a tdmogatottsaguk meghaladta a 70 %-ot. Akkor 4004 érdekeltségi
egységiik voit.

Lehet tudni azt is, hogy kik a kiildottek, ez nem titok. Kozérdeki adatigényléssel élt a Jobbik,
és 6 megkiildte a kért adatokat. Ott vannak azok a kiildottgyiilési hatdrozatok, amelyek
tartalmazzak azt, hogy kik a kiildsttek, tehat nem titok, ez hozzaférhet6. A Téarsulatnak
egyébként honlapja nincs, de hozzaférhetd volt, és ezt a helyi ujsagban is megirtik, hogy a
zsombéi honlapon volt az alapszabaly, a killénbsz6 kiildottgytiléseknek a jegyzokonyvei, ott a
hatérozatok is megtalalhatok. Sajnos azt kell mondania, hogy egy id6 utin, ami informaciét
dtadtak a zsomb6i 6nkormanyzatnak, azokat az informécidkat a honlapra mar nem tették fel.
Valéban egy id6 utdn ez az informdcié mar hianyzik. De évente tartanak kiildottgyilést, ez
kotelességiik. Ha indokolt volt, akkor egy évben t6bb kiildsttgyiilést is tartottak. Ez mindig
attél fiiggott, hogy el6ttilk milyen dontések voltak, amiket meg kellett hozni a projekthez
kapcsolédodan.

A hierarchiaja a T4rsulatnak gy épiil fel, hogy a kiild6ttek koziil vannak tisztségviselok, igy
5 f6s Intéz6 Bizottsaguk, és 3 f6 Ellendrz6 Bizottsdguk. Az Intéz6 Bizottsagnak a vezetdje €s
egyben a Térsulat elndke 6. Ullésrél még Intézd Bizottsagi Tag Téth Andrés. Ullésrdl
Ellendrzé Bizottsagi tag jelenleg nincs, bordanyi, zsombédi és forrdskuti tagja van. Az Intéz
Bizottsag tovébbi tagjai tehat Maréti Mihaly, Ullésrdl Toth Andras, Zsombordl pedig Kispéter
Géabor, Forraskutrél Rizsa Andras és Bordanybdl Lovai Mihdly. A dontésmechanizmus a
kovetkezd: amikor egy-egy dontést elokészitenek, az Intézd Bizottsdgi szinten torténik, az
Ellen6rzé Bizottsag véleményezi, majd ezt kovetben keriil a Kiildottgytilés elé. A kiildsttek
azok az altaluk képviselt tarsulati tagok érdekeltségi egysége ardnydban rendelkeznek
szavazati joggal. Ez alapjan torténik meg a dontések meghozatala. Senki nem éallithatja azt,
hogy nincs képviselete, legfeljebb talan nem érdeklédott utdna. Lehet, hogy az 6 hibdjuk is,
hogy ezt nem propagéaltak.

Szatméri Katalin iillési lakos: Ggy gondolja, hogy ez egy remek alkalom arra, hogy
érdeklodjon a lakossig, hogy kik a kiildotteik. Szeretnék ezt az alkalmat megragadni, a
jelenlévdk koziil mindenki szeretné tudni, hogy kik a kiildottek. Ha eddig nem érdeklddtek,
akkor ezt szeretnék megtenni, az elndk Grt6l ezt szeretnék kérni. Oriil, hogy van Feliigyeld
Bizottsig és Ellen6érz6 Bizottsig is mindenféle felettes szerv. De kik azok, akik szavazni
fognak és eldontik, hogy a lakossdg pénzének mi a sorsa?

Mardti Mihdly Forrras-IV. Beruhazo Vizikﬁzm]i.i Térsulat elndke: természetesen szavazni
fognak az Intézd Bizottsagi tagok. Ezen kiviil Ullésrél kiildstt Dudés Janos Zoltan, Nagy

21



Attila Gyula, Mihalffy Laszl6 Gy6z6né és Dr. Csonka Erika. Természetesen az Intézd
Bizottséagi tagok is szavazni fognak.

Zsemberi Janosné {illési lakos: a vélasztds 2007-ben volt, hany évre valasztjak a kiildotteket?

Mar6ti Mihédly Forrras-IV. Beruhdzé Vizikézmi Tarsulat elnéke: a tisztségvisel6k
megvalasztasara vonatkozik elbirds, azokat 5 évre lehet megvalasztani. A tisztségvisel6k
Ujravalasztasa, illetve ijabb megvalasztisa az legutobb 2012-ben trtént, akkor egy 1j felallas
volt.

Zsemberi Janosné iillési lakos: és akkor 2012-ben ki vélasztotta meg 6ket. O nem emlékszik,
hogy a tagsagot Gsszehivtak volna.

Maréti Mihaly Forrras-1V. Beruhaz6 Vizikozmii Tarsulat elndke: a kiildéttek, azok kezdettdl
fogva kiildottek, személyilk nem valtozik. A tisztségviseloket a kiilddttek koziil lehet
megvalasztani.

Zsemberi Janosné iillési lakos: és ki valasztja meg? Ok sajat maguk?

Maroti Mihdly Forrras-IV. Beruhdz6 Vizikézmi Térsulat elndke: a kiildsttek, mint mondta a
lakossag jelélte ki az alapitaskor.

Zsemberi Jénosné iillési lakos: a férje szerint 6 nem emiékszik névre, hogy lett volna a
szerz6désben. Nem tudja. Ha meg tudjak mutatni, hogy a férje aldirta, akkor 6 elhiszi — mert a
férje kototte meg a Fundamentat. Itt most jogilag is van egy kis keresnivalé.

Maréti Mibaly Forrras-IV. Beruhdzé Vizikézmii Téarsulat elndke: rosszul tudja, tessék
megnézni a jogszabélyokat.

Novik Gyula, a Szegedi Vizikozml Miikodtetd és Fejlesztd Zrt. vezérigazgatdja: bocsanat
hadd mondjon valamit, & is részese volt a Tarsulat alapitdsénak itt, és még nagyon sok helyen.
100 érdekeltet képvisel egy kiildott, a Térsulat Kiildstt kozgytlésén. Lehet, hogy ezt
utcanként valasztottak, erre most nem tud vélaszolni, de azt gondolja, hogy ezek nem titkos
adatok. Az Elnék tr fel fogja tenni a netre, a telepiilésnek van Gjsagja. Leirja, hogy kik azok a
képvisel6k, nem titok, hiszen a lakossdg valasztotta. Lehet, hogy most nem emlékeznek ra, de
ez igy volt 2007-ben. O itt volt az alakul6 kozgytilésen, tudja, hogy igy volt.

Tasi Zoltan iillési lakos: azt szeretné kérdezni a jelenlévd tarsulati tagoktél, hogy emlékszik-e
valaki arra, hogy megvalasztott kiildottet.

Novak Gyula, a Szegedi Vizik6zml Mikodtet6 és Fejleszté Zrt. vezérigazgatdja: az alaird
ivet alairtak. Alirtak, hogy kit hatalmaznak fel képviseldnek.

Mar6ti Mihdly Forrrds-IV. Beruhazé Vizikdzmi Tarsulat elndke: ez most teljesen felesleges
vita, mert az ivek valoban ala lettek irva.
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Tasi Zoltéan iillési lakos: ha kell az utfeldjitas, 6 hozzéjarul ahhoz, mondjak meg mennyivel,
de ne ebbdl vegyék el. O nagyon szivesen kifizeti.

Mar6ti Mihdly Forrras-IV. Beruhdazé Vizikézm( Tarsulat elndke: most jelen pillanatban a
kiild6ttekrdl beszélnek, az egy mas kérdés, amit Tasi Zoltan mond.

Tasi Zoltan iillési lakos: szerinte meg nem, mert 6k dontenek a mostani pénzr6l, a
szennyvizberuhazasrol.

Hédi Karoly zsombéi lakos: adjak vissza azt a pénzt, ami visszajar.

ifj. Papp Dezsb iillési lakos: annyi szomort arcot lat, pedig akar oriilhetnének is, mert a
beruhazas elkésziilt és van mit osztani, nem is keveset. Neki nagyon fura ez, megmondja
Oszintén, hogy rengeteg pénz bent maradt, és gyakorlatilag addig, amig munka folyt senkinek
nem volt ellenvetése. Most, amikor a beruhazas elkésziilt, akkor meg a falu egymasnak ugrik.
El6tte persze 8sszhang volt, nemcsak a faluban, hanem 4 faluban — ez egy elég komoly dolog.
Ekkor, amikor a beruhazis befejez6dott - és igazabdl nem fejezddstt még be, hiszen még
vannak koételezettségvallalasok, amit el kell késziteni. Tehat a beruhazas még nem ért véget.
A beruhazasndl tudjak, hogy vannak garanciélis munkak — egy holgy emlitette, gy tlinik, van
ilyen munka - , ezt garancian beliil majd lehet rendezni. De vannak tizemeltetéssel kapcsolatos
tapasztalatok is. Most 6 azt latja, hogy a falu a Térsulatbdl gyakorlatilag az utolso fillért ki
akarja lapatolni. Gondoljak végig, ha 1, vagy 2 év mulva ekkora beruhazasnal vannak olyan
lizemeltetési események, ami azt fogja eredményezni, hogy valamit még alakitani kell,
valahova még egy utblagos aknat kell beépiteni stb. Ha most kivesznek a Térsulatb6l minden
pénzt, nem hagynak benne semmit, akkor az, fog bekdvetkezni, hogy.

Bekiabalés: amikor atvették mar az egész beruhazast, akkor mi kdziik van mar hozz4?

ifi. Papp Dezs6 illési lakos: egy kicsit bolcsebb dolog lenne, hogy valamennyi pénzt
hagyjanak benne a Tarsulatban. A masik az, hogy aki Mar6ti Mihaly személyét ismeri — a
zsomboiaknak is mondja ezt — ez a pénz ez nem fog elveszni. Biztos benne, hogy az elndk az
utols6 fillérig, amit lehet ki fog a lakossagnak fizetni. O nyugodt. Es gy, hogy igazibél neki
kellene szomortnak lenni, mert 6k a tarsulati tagsaghoz a befizetést megtették a
szomszédokkal egyiitt. A pénzt a Tarsulat elvitte, a tdmogatdst lehivta és nekik nincs
csatorndjuk. Milyen meglepd.

Hdédi Kéroly zsombéi lakos: de visszakap 265.000 Ft-ot.

if]. Papp Dezs6 iillési lakos: neki kéne felhaborodnia, igy hogy a Térsulat alapitasakor tagja
volt. Neki is nagy része van abban, hogy a lakosoknak csatornja van. Ok igazaboél befizették
az Osszeget és nincs a mai napig csatornajuk. Az egyik kérdése az lenne, hogy varhatéan ez a
beruhazas mikor fog bekovetkezni? Nekik ott a Kossuth diilében mikor kertil kialakitasra a
bekotési lehetdség?

A végén lenne egy kérése. Egyébként nagyon nehéz visszatartani magat. Itt azért elhangzott,
hogy a kommunikiciéban vannak hidnyossagok. Ezt a Tarsulattél is kémé, a polgarmester
urtdl is kérné, a testiilettdl is kérné és a Jobbiktdl is kérné, hogy legyenek szivesek, beszéljék
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meg, hogy a falu felé hogyan kozvetitik a dontéseiket. Nem kellenek hosszi litanidk. Az
utobbi 2 hénapban annyian megéllitottak 6t, hogy magyarszza mér el, hogy mirél van itt sz6.
Megmondja &szintén, mar 6 sem nagyon érti, hogy mir8l van itt sz6. Valahogy ezeket
tisztazni kellene 1igy, hogy 6 eléttiik - és ez 6t nagyon zavarja — hetente 4-5 auté megall a
hézuk elétt. Szeretné megkdszonni, hogy ennek a kommunikaciénak ez az eredménye. Nézik,
hogy akkor van-e csatorna? Meg fényképeznek, be akarnak menni. El6sz6r még teljesen mast
gondolt, de ez igy Ondk szerint helyes? Ez egy megjegyzés volt.

Maréti Mihdly Forrras-IV. Beruhdzé Vizikézmi Tarsulat elndke: folytatja a vélaszadast. A
Hodi ur részérdl elhangzott az a biralat, kritika, hogy Zsomboban egyetlen egy utca kapott
teljes szélességben aszfaltozas.

Hédi Kéroly zsomboi lakos: ahol a polgarmester lakik azt megcsinaltak, de sok utca nincs
megcsindlva.

Maréti Mihély Forrras-IV. Beruhdzé Vizikdzmii T4rsulat elndke: érti. Hodi Gr volt naluk és
sok mindent megbeszéltek. A helyzet az, hogy a Rékosi utcdban sajnalatos médon tobbszér
fel kellett bontani a gerincvezeték nyomvonalt — ezt a mellette {il6 mérndk is alatdmasztja.
Sajnos oft nehéz volt beléni a lejtést, a nyomvonalat, és Osszevissza toredezett az ut.
Gondolja, ha azt ugy hagytdk volna, csak savosan helyreéllitva, akkor az igencsak komoly
kritikét valtott volna ki, és jogosan. Ezt a kivitelezé cég — az OMS — a sajat koltségén csinalta
meg. Tehdt nem adott be plusz szamlit. De Hodi ur mondta, hogy nemcsak azt az utat
aszfaltoztdk, hanem mdsikat is a beruhdzds soran. Masik telepiilésen is voltak olyan
utcaszakaszok, amelyek nagyon tonkrementek a beruhdzds soran. Mert pl. azon az
Utszakaszon itt Ullésen is, ahol hordtsk a homokot a dep6 helyre, nagyon cstnydul
OsszetOredezett — ott valoban csinalték teljes szélességii uthelyreallitast.

Hédi Kéroly zsomboi lakos: forduljanak be a Gardonyi utcaba.

Maréti Mihaly Forrras-IV. Beruhdzé Vizikézmi Térsulat elnoke: kérdésként meriilt fel, hogy
azok az ingatlantulajdonosok, akiknek a tarsulati tagsagat megsziintették, Zsombén a Szegedi
ut mentén, a Fiirj utcdban, a Szatymazi ut egy szakaszaban — hogy miért kaptak vissza
265.000 Ft-ot? Gondoljak végig és szamoljanak. Ok befizették az érdekeltségi hozzajarulast.
Az érdekeltségi hozzajarulds egy része 1.520 Ft/ hé, az tovabbitasra keriilt a Fundamenta felé
— azt megtakaritasként a Térsulat fizette be a Fundamentahoz. 470 Ft maradt a T4rsulatnal, ha
a tag havi 1.990 Ft-ot fizetett. A 470 Ft volt a fedezete a miik6dési koltségeknek, illetve ebbél
fedeztek elsé fordulds projektet, mert abba is be kellett szallni finanszirozoként, AFA
finanszirozasban. Tehét kellett, hogy rendelkezzenek egy olyan szabad pénzkészlettel, amivel
lehet ilyen koltségeket fedezni. Még akkor is, ha ez 4tmeneti volt. A Térsulat dtmenetileg
fizette ki az elsd kords palyazat tervezési koltségét is, majd késébb ezt nyilvan a timogatésbél
visszakaptdk. Tehét erre is volt felhasznélva, erre a miikddési koltségre befizetett pénz.

Akik Fundamenta szerzodést kotottek, sokan a lakosség kézill, azok megkaptdk az értesitést
arr6l, hogy 8 év futamid6 lejarta utdn a Fundamenta kiutalta a megtakaritist. Ez a
megtakaritasi dsszeg 203.000-207.000 Ft koriil mozgott. Ezt gyakorlatilag az 4ltaluk befizetett
93x1.520 Ft plusz a...
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Hadi Kéroly zsombdi lakos: 2.000 F-ot fizettek, nem 1.500 Ft-ot, ne beszéljen mellé.

Maréti Mihaly Forras-IV. Beruhaz6é Vizik6zmi Tarsulat elndke: de elmondta, hogy az 1.900
Ft-bdl 1.520 Ft-ot tovabb utaltak a Fundamentahoz, 470 Ft ott maradt a Tarsulatnil miikddési
koltség fedezetre. Amit nem koltéttek el miikodésre, azt betették bankba, és kamatozott. Azért
van az a jo anyagi helyzet, amit ismertetett, hogy a Tarsulatnil ma megvan az a pénzt, amit a
lakossag befizetett — allami tamogatassal megemelt Gsszeggel. Mint azt a lakosok is tudjak,
hogy ez a Fundamenta szerz6dés egy engedményes szerzdés volt, ami azt jelenti, hogy
amikor lejart a futamid6é és kiutalasra keriilt, akkor az a kiutalds a Tarsulathoz tdrtént. Ott,
ahol mar kordbban kideriilt, hogy esetleg tévedés folytan lett az illet6 tarsulati tag, vagy
dontés sziiletett kozben, hogy x.y. tarsulati tag tagsigat megsziintetik, akkor ott meg tudtak
tenni azt, hogy a Fundamenta szerz6dést a zarolds aldl mentesitették és akkor az a kiutalas a
tarsulati tag, vagy a volt tarsulati tag részére tortént.

A 265.000 Ft-nak az indokolasa: kapott volna az illet az altaluk befizetett megtakaritas utin
kb. 207.000 Ft-ot. Ezen tilmenéen fizette hozzajuk a miikodési koéltség hozzajarulast. Ha
megnézik, hogy ez az Osszeg mennyi volt és hozzdadjdk a Fundamenta kiutalashoz, akkor
kijon a 265.000 Ft. Tehat azok, akik sajat hibajukon kiviil nem kapnak szennyvizberuhazast,
méltinyos és jogszerli volt, hogy ezt az sszeget kapjak. Mert, ha 6k ezt a pénzt annak idején
nem a Téarsulatba teszik be, hanem 6ndlléan Fundamenta szerz6dést kotnek, akkor azt az
Osszeget kézhez kapjak. So6t lehetséges, hogy még egy kicsivel tbbet is kaptak volna.
Mindannyian tudnak szdmolni, tehit ez az Osszeg egy lett kalkuldlva. Itt il k6z6ttiik egy-két
olyan tarsulati tag, vagy volt tarsulati tag, aki tgyszintén, hogy telekdsszevondsa volt, €s
megsziint a tarsulati tagsdga, akkor ezt a 265.000 Ft-ot itt is visszakapta. Ezt tessenek mar igy
érteni. Gondolja, hogy talan, ha megvilagitjak, hogy miért, akkor ez el is fogadhato.

Dobi Zsolt ar kérdésére, hogy teljesen felesleges hivatkozni térvénymodositasra — tal sokat
nem tud, és nem is kivan reagilni. Ha az a térvénymodositds, az ¢ értelmezésiik szerint
megtorténik, akkor az jogalapot ad arra, vagy er6sebb jogalapot ad arra, hogy bizonyos
mértéki indokolt helyreallitasi munkakat végezzenek. Ezt tekinthetik Ggy, hogy id6hizas, de
6 azt hiszi, hogy az 6nkormanyzatoknak, a telepiiléseknek a jol felfogott érdeke is az, hogy
azért ezt a falut abbol a pénzbdl, amit mar befizettek, és etre a beruhdzasra szantak és
dldoztak, abbol ésszerli helyreallitdsi munkalatok torténjenek. Bar most itt a hangulat azt
tilkrozi, hogy ezt nagyon kevesen tartjdk jonak. Viszont hozzijuk érkeznek olyan
Nyilatkozatok most, amikor a 35.000 Ft visszafizetésér6l dontenek a tarsulati tagok, hogy ezt
a pénzt is otthagytdk volna, hozzdk rendbe, amit akarnak. Az itt 1évok tSbbsége méas
véleményt képvisel.

Dobi Zsolt {illési lakos: azt hiszi, hogy akkor nem értették egymas, amikor felszolalt az elején.
O azt mondta, hogy egy torvénymodositisra, ami még nincs megszavazva, arra hivatkozni
most, az egyenlére felel6tlenség. Kihangstlyozta, hogy az elmult 2 hétben ez a
torvénymodositds, amit egyszer majd valamikor a Parlament megszavaz, kb. haromszor
véltoztattdk meg az elmilt két hétben. O ezzel tényleg nem is akar tobbet vitatkozni. De ugy
latja, hogy akkor itt elbeszélnek egymas kozt.

Két észrevétele lett volna. Zsemberiné Esztikének a hozzaszolasét szeretné kiegésziteni. A
képviseloknek esett rosszul, pl. a doktorndnek. Szerinte 6 ugy értelmezte, hogy teljesen
mindegy, hogy tarsulati kiildott, vagy képviseld, valamiért meg lettek valasztva. Nem mond el
nagy titkot, hogy 6k a Németh képviseld trral egy szervezetben dolgoznak, és azt lehet
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mondani, hogy j6 csapatmunkaban. Németh képvisel tr az érintett 4 telepiilés Osszes
képviseljét — hangsilyozza az Osszes képviseldjét — megkereste egy e-maillel, amiben
véleményiiket kérte, hogy juttassak el hozza. Nem azt kérte, hogy alljanak az iigy mellé, vagy
tamogassdk az alairasgytjtést, vagy a peticiot, vagy barmiben a Jobbik mellé 4lljanak.
Egyszertien csak a véleményiiket kérdezte. Elmondja a jelenlévoknek, hogy az érintett 4
telepiilés Osszes képvisel6je vélaszra sem méltatta az {illési képvisel6t, hogy legalabb
valamilyen szinten allast foglaljon, vagy valamit széljon az tigy érdekében. Akkor tehét kb.
ezen a szinten képviselik a lakossag érdekeit. Ezt nem akarja, hogy valakit bantson, ezek
tények.

A masik meg, ha mar a Jobbik igy meg lett sz6litva ifj. Papp Dezs6 altal és a kommunikécid,
akkor azért megkérdezné a tisztelt jelenlévoket, hogy ennek a képviseldtestiileti iilésnek a
meghivéja 2 héttel az Ullési Korképben jelent meg. Més helyszin, mas napirendi pontok. Ma
vették észre 6k is a facebookon, - nem tudja, a lakosok kéziil hinyan nézegetik naponta Ullés
Kozség facebook lapjat, hogy ez a testiileti iilésen naprendi pont lesz, és a helyszin is
megvaltozott. Ezzel 6 azt szerette volna mondani, hogy az Ullési Jobbik pl. élén Németh
képviseld urral, ezt a szérélapot nem teriti szét hétvégén a telepiilésen, akkor a testiilet az
ulést megtarthattak volna a Hazassagkotoben, vagy a polgarmester Ur targyal6jéban is, mert
senki nem tudta volna, hogy itt lesz. Az, hogy ez a beszélgetés igy j6tt létre most, az
talnyomoérészt nekik koszonhetd. A masik meg, hogy abban a peticidban, amit 1,5 hénappal
ezel6tt eljuttattak az érintett 4 telepiilés vezetdjének és a Térsulat elnokének, abban
kérvényezték konkrétan, hogy az ligyben falugyiilést hivjanak 6ssze mind a 4 telepiilésen.
Valaszra se méltattdk ebben az ligyben &ket, hogy falugytilést hivjanak 6ssze. Tehat nem 8k
szerveztek ra lakossdgi forumot a képviselétestiileti ilésre, egyszerlien mas lehetdségitk nem
volt. Hogy Ondk pontosan tudjanak a lakossag felé kommunikalni. A kommunik4ciérél
ennyit szeretett volna mondani.

Nagy Attila Gyula polgérmester: 6 szeretne arra reagdlni, hogy a képviseldk hogy képviselik a
telepiilést. O 2006. 6ta polgarmester. 2006. utén jétt a gazdasagi valsag, ezt mindenki tudja,
érezte — az Onkormanyzatok is. Rengeteg onkormanyzat addsodott el, és adositotta el a sajat
telepiilését és igy a lakosokat is. O azt gondolja, hogy 2011. év végén sok telepiilés
ad6ssdgkonszoliddcion esett 4t, nekik ezen nem kellett 4tesni. Minden intézményiik megujult,
emellett a szennyvizcsatorna palyazat is lement, szégyenkezni valéjuk, legalabbis a telepiilés
vezetését tekintve nincs. Kicsit nehéz helyzetben van, és tényleg &szintén mondja a
jelenlévoknek, hogy soha, semmilyen rossz szdndék nem volt benniik. Sem benne, sem a
képviseldkben. Lehetett akarmilyen pértszinezetli, aki a testiileti munkdban részt vett. Nem
akar magyarazkodni, hiszen az elmult id6szakban azért elég sok mindent valtozott ezen a
teleptilésen, ha valaki végigjarta 2006-ban a telepiilést. Sok fejlesztési lehetdségiik volt, de
soha nem nywjtézkodtak tovabb, mint ahogy a ,takaréjuk ért”. Es ez minden képviselének az
érdeme, nemcsak az 6vé€. Most van egy szennyvizes iigy, itt van a lakossig pénze, amit
befizetettek. Van dontéssorozat, ami alapjan megvaldsult a beruhazas. Tudja, hogy most jelen
pillanatban a lakossag penzerol van sz0, ezért ilyen parazs a hangulat. O ezt tudomdsul vette,
elfogadja. Eppen ezért is mondta, hogy a maga részér6l az utak helyreallitisit el tudja
engedni. Nem neki van szitksége erre, nem neki itt a Petéfi utciban. Az 8 utcija nem lett
megcsinalva. Nem neki van sziiksége erre. Kérdés az, hogy a falunak mekkora sziiksége van
14? Az elmult hetek, hénapok parbeszéde alatt egyébként nemcsak ez, hogy adjék vissza a
pénzt, ami az utak helyredllitisira lenne, hanem egészen mis, bléd dolgok is jottek.
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Megvadoltak 6t azzal, hogy elrakta a pénzt, meg korrupcioval,meg vadészhazat, meg tirbazist
épitenek, és még sorolhatna, mennyi mindennel talaltdk meg. Higgyék el, sem neki, sem a
csaladjanak ez nem esett j6l. O ebbél a palyazatbél semmilyen forméban, még térsuldsi
tagként sem gyarapodott, nem is szeretne, nem is ez a cél. Hanem, hogy itt egy egészséges
telepiilésfejlesztés valdsuljon meg, illetve kényelmes infrastruktura Uliésen.

Petici6 és falugyiilés kérés témakdrben el szeretné mondani, hogy az elmult par hénapban sok
valtozas volt, tobbek k6z6tt torvénymodositas is folyamatban van — nyilvan a nagy nyomas
miatt. Tobb mint 100 dnkormanyzat var a Beliigyminisztérium allasfoglalasara, hogy mi az,
hogy helyreallitas, hogyan adjak vissza a pénzt a lakosoknak, és milyen formaban sziinjenek
meg a Tarsulatok? Rengeteg kérdéssel bombazzék a Beliigyminisztériumot. Allasfoglalasok
igényének témkelege van az asztalukon, amire nem tudnak vélaszolni. O kidll a lakossag elé
természetesen ugy, hogy nem tud pontos informacidkat. De ha nem tud pontos informacidkat,
akkor a lakosok nem fogjak azt megkoszonni. O annyit tud elmondani, hogy a maga részérdl
teljes mellszélességgel azon lesz, hogy a Iehetd legtobb pénz visszajusson az
ingatlantulajdonosoknak, még annak ellenére is, hogy esetleg mas ugy gondolkodik, hogy
bbbl a pénzbdl ttfelujitasra lehet kolteni. O is igy gondolta, most mér nem igy gondolja.

A falugytiléssel kapcsolatban visszatérne. Rengeteg olyan informéacidjuk hidnyzott, amivel
nem tudott a lakosok €lé 4llni, és most is elég sok az az informacid, amire még sziikségiik
van. Be kell 4razni azokat a plusz bekitéseket, amiket még igényelnek. Ezeknek a szdmat
Ullésre vonatkoztatva meg tudja mondani, de a 4 telepiilésre vonatkoztatva nem tudja
megmondani. Ahhoz még véarni kell. Van egy Kiildottgytlés, aki donteni fog majd ezekrdl.

Toth Andras iillési lakos: 6 az egyik kiild6tt, 6 batran vallalja. Az egyik végzettsége
vizgazdalkodé. 2006. ota vesz részt a munkaban, s6t az elékészité munkalatokban is részt
vett. Ahogy azt az eln6k {r elmondta, hogy Intéz6 Bizottsag és az egész elndkség ugy
dolgozott, hogy t6bb pénz van, mint amit a lakoss4g befizetett. Ha az egész torténetet
szeretnék elmesélni, akkor még a jovo héten is itt {ilnének, pl. hogy milyen eljarasokat kellett
lefolytatni. Azt biztos, hogy aki részt vett ebben a munkéban, az tisztdban van vele, hogy nem
tortént semmi susmus, semmi mellébeszélés Igenis kemény munka volt. Volt olyan, hogy
hetente, kéthetente kellett 6sszeiilni. Lehet, hogy nem olyan nagy dolog, de el kellett menni a
szomszéd faluban, részt kellett venni a megbeszélésen a sajat tapasztalatukat és a kiilonbdzd
véleményeket egyeztetni.

Aki nem taldlkozott vele, vagy nem kérdezett, annak nem tudott vélaszolni.
Ko6zmeghallgatison 2 alkalommal volt a szennyvizberuhdzassal kapcsolatban széleskorii
tajékoztatd. Hat elég barati korben beszélgettek, mert rohadtul nem érdekelte az embereket,
hogy mi t6rténik, mit dolgoztak, csak amikor a munkénak vége, €s lassan lezarul a projekt.
Természetes, a lakossag pénze, de az nem valds, hogy nem lehetett tudni, hogy mi t6rténik?
Az Ullési Korképben a Tarsulat elndke rendszeresen kozolte mi torténik, hogy torténik?
Lehet, hogy nem olvassik el, mert a szennyviz az olvasbkat nem érdekli. Azt is vegyék
figyelembe, hogy nem biztos, hogy olyan nagyon nyomon kévették a jelenlévok a dolgokat.
Az biztos, hogy aki részt vett, és végig dolgozott benne nincs semmi félnivaldja, batran ki mer
allni az emberek elé. Meri allitani, hogy tisztességgel elvégezték a munkajukat. Az biztos,
hogy kész munkaban kénnyi hibat talalni.

Az utfelujitissal kapcsolatban elmondja, nekik van olyan tapasztalatuk, legkdzelebb pl.
martélyi tapasztalat, hogy ott 3 éve adtdk 4t a szennyvizberuhdzast, visszafizettek ott is a
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teljes Osszeget. Pillanatnyilag uj ad6t kell kivetni, és valésziniileg lakossagi hozzajarulast kell
fizetni, hogy a sédvos helyreéllitissal és az egyéb modon felujitott utakat jarhatéva tegyék.
Biztos itt is lesz olyan utca, ami 3 év mulva mér fel fog torni, de lehet, 5, vagy 7 év milva. Az
onkorményzatnak erre nem lesz pénze, mert — Novak ur is megerdsitette hogy — 4000-5000
Ft/m2 aron lehet aszfaltozni. Azonban egy teljesen ténkre tett utat, lehet, hogy mér nem lesz
elég egy sima aszfaltréteggel ellatni, azt fel kell verni, Gj alapot késziteni, ami nem 4000
Ft/m2, hanem tizenezer Ft. Ezt kell mérlegelni. De ha a lakossag igy gondolja, hogy elég lesz
5 év muilva is helyreallitani, &m legyen. Az Onok pénze. Ennyit szeretett volna mondani, neki
most el kell mennie.

Szatmari Katalin {illési lakos: Téth Andrast6l kérdezi, hogy azt mondta, hogy minden
kiild6tth6z 100 ember tartozik? Ki az a 100 ember, aki megkereshette, meggydzhette volna 6t,
hogy szeretné a pénzt visszakapni?

Téth Andras {iillési lakos: fejb6l 6 sem tudja a 100 ember nevét. A Fundamenta
szerzédéskotéskor tortént a jelslés, és volt, aki meg is kereste. Ez 2007-ben volt.

ifj. Papp Dezs6 fillési lakos: 6 konkrétan emlékszik, hogy a kiildsttek megvélasztasa milyen
modon tortént. Amikor a lakosok a Fundamentat megkototték, és a szerzOdéseket alairtak,
akkor t6bb listat a szerz6déskotok a lakossag elé tettek. Ott lehetett gyakorlatilag kivalasztani,
hogy a listdkon megjelSlt 9 személy koziil kit valaszt. Attél kezdve a Kiildottgytlésen a
kiildstt képviselte 6t. O emlékszik erre, saJnalja ha a t6bbiek nem emlékeznek. Ez val6jdban
igy volt. Megérti azonban, mert akkor annyi minden tértént, és annyi mindent kérdeztek, hogy
lehet, hogy ez elkeriilte a figyelmet.

Maréti Mihdly Forras-IV. Beruhdzé Vizikozmil Térsulat elndke: vilaszadésra jelentkezik,
mert még nem minden kérdésre adott vélaszt. Németh ur vetette fel azt, hogy birésiggal
fenyegették meg a kiértesitd levélen. O ugy gondolja, hogy ez félreértés. Amikor jogorvoslati
lehet6séget adnak arra, hogy a hozott déntést a lakos megtamadhatja, akkor az nem birésaggal
val6 fenyegetés, hanem éppen a lakos kezébe adnak jogot, hogy érvényesitse velitk szemben a
jogat. Tessék figyelmesen elolvasni ezt a kiértesitd levelet. Ez kotelezd tartozéka egy ilyen
levélnek. Ha 6 ezt nem in4 bele, akkor nem jérna el jogszertien, amikor az érdekeltségi
hozzajarulés fizetéssel kapcsolatban a lakosnak értesitést adnak. Azzal, hogy januér 19-én
hoztak egy dontést, hogy médositjak az érdekeltségi hozzsjarulas mértékét, csokkentik 35.000
Ft-tal, ez egy kiértesités volt arr6l, hogy a lakosoknak mennyi a 35.000 Ft-tal médositott
fizetési kotelezettsége. Ez ellen tiltakozhatott volna, fordulhatott volna a birésaghoz a T4rsulat
ellenében. Tehat nem birésaggal fenyegették, ez félreértés. Ilyen szandékuk egyaltalan nem
volt.

Hoédi Kéroly zsombdi lakos: de miért 35.000 Ft? Ezt mondjsk meg!

Maréti Mihaly Forras-IV. Beruhdzé Vizikézm( Tarsulat elndke: errd] sziiletett dontés. Erre
tett akkor javaslatot a Kiildottgy(ilésnek.
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Hodi Karoly zsombdi lakos: miért nem 100.000 Ft-ot javasolt? Meg a levélben azt irta le,
hogy ha nem tetszik ez a pénz, akkor elmehet a bir6sagra. De aki nem megy 1 honapon beliil,
az elveszti a jogat is. Ezt irta bele, vagy nem ezt irta bele?

Maréti Mihdly Forras-IV. Beruhdzé Vizikézmii Térsulat elndke: nem veszti el a jogat,
ilyenrdl nincsen sz6.

ifj. Papp Dezs6 részére szeretne valaszt adni: kérdezte, hogy mikor lesz meg a beruhazas azon
a kiilteriileti részen? Azon vannak, hogy minél hamarabb. Korlatozott szamu, 4, 8, vagy 12
ingatlan beruhézasarél van sz6. J6 volna, ha ez felgyorsulhatna. Ez a most kialakult fesziiltség
is hatraltatta az Oonkormanyzatokat abban, hogy egyaltaldan ebben a téméban is lépjenek,
haladjanak elére. Van olyan zsombéi, volt tarsulati taguk, aki most perrel fenyegeti az
Onkormanyzatot és a Tarsulatot azért, mert 6 korabbi tarsulati tagként nem kap
szennyvizberuhazast, mivel az Onkormanyzat Ggy dontdtt, hogy az ingatlanat kiveszi az
Onkormanyzati érdekeltségi teriiletér6l, azért, mert a megvaldsitas koltsége fajlagosan til
magas lett volna. Most 6k meg Ggy tdmadnak, hogy miért nem valdésul meg a beruhazas?
Osszetett probléméval allnak szemben. Az 8 véleménye az, és ezt fogja képviselni a
Kiildsttgyiilésen is az, hogy minimalis miiszaki tartalommal, minimalisan, csak azokkal, akik
érdekeltek voltak, azok részére torténjen meg a hatralévd szennyvizberuhdzds. Az
Onkormanyzatokkal egyetértésben kell abban dontenie majd a Tarsulasnak, hogy kézel azonos
legyen a kiilonbozd telepiilések tarsulati tagjainak a projekthez valé hozzajarulasa, hogy
milyen mértékii és milyen tartalmu helyreéllitas legyen.

O tgy érzékeli, hogy 4ltala a polgarmester urak elé terjesztett 3 véltozat valamelyikében
tudnak donteni — és az mar Kiildsttgylilés elé is keriilhet. El kell hinniiik azt, hogy ez a
déntésmechanizmus nem egy kénnyii folyamat, az 6nkorméanyzatokkal kell egyeztetni. O az
6nkormanyzatok feje felett eddig sem, és ezutan sem kivan dontést hozni, valamit 4tnyomni a
Kiildottgytilésen. O a kiildsttekts] — annak ellenére, hogy a jelenlévdk bizalmatlanok az egész
Térsulattal, Intéz6-€s Ellen6rz6 Bizottsagaval és kiildotteivel szemben — azt vérja, hogy bolcs
dontést tudnak hozni. Es nem az a cél, hogy a pénziiket elvegyék, ellopjik, mint ahogy azt
néha megkapjak a lakosoktol.

H6di Kéaroly zsombéi lakos: annyit mondjon mar, hogy ezek a kildottek milyen
javadalmazasért, milyen Gsszegért — havonta, vagy évente — dontenek az 6 pénziikrél?

Maré6ti Mihdly Forras-IV. Beruhdzé Vizikézm( Tarsulat elnoke: a kiildottek javadalmazésa O
Ft. Az Ellen6rzd Bizottsag és Intéz6 Bizottsagi tagok, azok kapnak tiszteletdijat, havi 5.500
Ft-ot, a bizottsag vezetdi 11.000 Ft-ot.

Jenei Mérta forraskti lakos: amikor leadtak a peticiét, akkor a polgarmester megigérte neki,
hogy ha a Beliigyminisztérium azt mondja, és ugy foglal allast, hogy vissza kell adni a pénzt
- akkor visszakapjdk a pénzt. Ennek mar tobb mint 1 honapja, ezek szerint még mindig nincs
valasz?

Nagy Attila Gyula polgirmester: még mindig nincs vélasz. Ami rendelkezésre all szamukra az

az éllasfoglalas, amit a Vizik6zmi Tarsulat feliigyeleti szerve az ATIVIZIG tett. Neki tettek
fel kérdéseket, hogy milyen feladatokat végezhetnek el? Egyaltalan jogszerli volt-e az elmult
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id0szakban az a gyakorlat, hogy a Kkiilteriileti szakaszokon is a belteriilethez kézmiivel is
szorosan kdthetd ingatlanok bekotése miikodhet-e? Valamint az uthelyrellitasrél kérdeztek.
Mind a kett6t feltették kérdésként, és az uthelyreallitist csak minimalis mértékben
engedélyezik, a minimélis mértéket viszont nem tudja megmondani senki, hogy mekkora az.
Annyit mondtak, hogy a biréi gyakorlat fogja eldonteni, hogy a kévetkezd idészakban mennyi
lesz a minim4lis helyreéllitas. A kiilteriileti csatornazést azt viszont engedélyezi.
Tulajdonképpen erre az allasfoglalisokra vartak, meg lehet csindlni a kiilteriileti
beruhazasokat tarsulati finanszirozasb6l. Amikor ennek vége van, akkor az 6 véleménye is az,
hogy akkor minden pénzt vissza lehet fizetni.

Jenei Marta forraskuti lakos: a kozos teherviselésrdl beszélnek. Kiilteriileten par hdz nem
tamogatott. Ok is kifizették a hozzdjarulast, 6k nem kaptak tamogatast, a belteriilet kapott.
Konkrétan itt majd nem az van, hogy a belteriiletiek fizetik ki a kiilteriileti beruh4zast is. Itt
hol van a kézs teherviselés? O ezt nem érti. Lehet, hogy 6 naiv, nem tudja.

Ha jol tudja, és ezt iigyvéd mondta: Csongrad Megyei Bir6sag tébb mint 5 éve nincs, hanem
Torvényszék van. Igazsag szerint most nem tudja, kihez kell fordulni jogorvoslatért?
Utfeltjitas. O mondta polgarmester urnak, megkérdezte, hogy most aszfaltréteggel fogja
bevonni az utcékat, vagy teljesen rendbe teszi? Azt mondta, hogy csak aszfaltréteget huz ra.
Kérdi 6, az nem fog elhasznal6dni? 5 év miilva megint fognak valamire mondani valamit. O
megmondta, hogy ha ténylegesen helyreéllitjdk az utakat, az alaptél kezdve tényleg 1j
aszfaltot kap, 6 lesz az els6, aki tAmogatja — persze szamldk ellenében igazolja. Ugyanis az
tarsadalmi munkdban késziilt, a lakosok fizették ki anno azokat a kdvesutakat is, amik
vannak, minden utcdban. Azt nem tdmogatja, ha hiznak egy aszfaltréteget egy olyan titra,
aminek eleve rossz az alapja. Igaz, hogy van 2 mémdki diplomsja, de ehhez nem kell
meémoknek lenni — az nem 6rok élet. Azt, hogy egy normélis utat helyrehozzanak, az alappal
kell kezdeni. Ez az 6 véleménye.

Nagy Attila Gyula polgirmester: a Szegedi TOrvényszék az jogos észrevétel, Csongrad
Megyei Bir6sag mar nincs.

Az utak kapcsan. Arra azért nincs lehetdség, hogy ebbdl a pénzb6l minden utcéban az alapig
megcsinaljanak. Igen, ,.kopodréteget” terveztek a telepiilések, ahol tervezték a beruhazasokat.
Tudja, mert most vannak benne. Ullésen szerencsére az el nem adésodott telepiiléseknek kiirt
palyazaton 112 millié Ft-ot nyertek, ebb6l 0j utcdkat is hoznak majd létre. Azt szeretné
elmondani a jelenlévéknek, amit az egyik Korképben is leirt, hogy ez nem ugyanaz, mint a
szennyvizcsatornahoz befizetett Onrészilkk. Az Onkorményzat nyert tidmogatast utcak
létrehozéaséra. Ott teljesen 0j utcdk lesznek. Latja a koltségvetést, ebbe nyilvan nem férne
bele, hogy az egész telepiilésen megujitsék az utcdkat. Azt, hogy Forraskiton pontosan mit
terveznek, az ottani polgérmestert kellene megkérdezni, Zsombon pedig a zsomboéit,
Bordanyban pedig a bordanyit.

Dr. Farag6-Mészaros Judit képviseld: ma este mar méasodszor érzi magat megsz6litva, mint
képviselStestiileti tag. Nyilvan egy kozds torténet van, ami 4 telepiilésen zajlik, de ehhez
képest még mindig gy gondolja, hogy vannak olyan dolgok, amik az & beliigyeik, mint
iillésieké. O Jenei Mérténak azt szeretné mondani, hogy az nagyon jol hangzik, hogy kozos
teherviselés. O azt megérti, hogy vannak olyan személyek, akik pértindittatasbol, vagy
barmely mas meggondolésbol a teljes Gsszeget kovetelik vissza. Azt is meg kell érteni, hogy

30



vannak esetleg mas szempontok is. Mert & a kozos teherviseléshez képest azt mondja — és
akkor most helyi, iillési specialitasrél beszélnek, - hogy pont ebben a torténetben a kozos
teherviselés arrdl szolna, hogy egy k6zOsség tagjai. Az a 4, csatornazasbol kirekedt ingatlan —
és most ezt nem azért mondja, mert 6t valamilyen szinten érinti — az 6 esetében szerinted az
korrekt, hogy 6k ugyanugy fizetett, mint a belteriilet, és az korrekt, hogy ugyanannyi
kommunalis ad6t fizet, mint te? Es ehhez képest azon ragédnak, és azon verik az asztalt, hogy
nehogy mér az a 4, kiilteriileti, egyébként belteriilet hatéran 1év6, belteriileti ingatlannak
megfelel6 kommunélis adot, és szemétdijat fizetd ingatlan ebbd] kirekesztddjon? O érti, hogy
mindenkinek pénz a pénz, és fontos, hogy visszakapja, de higgadjanak mar le, és
gondolkodjanak, hogy a kdz6s teherviselésben, a kozosség tagjakent ez olyan nagyon korrekt?
Meg az az 5.000-10.000 Ft, amivel 6k tobbet visszakapnanak? O is ugyanolyan tillési, 6 is
ugyanannyi kommunalis ad6t, és szemétdijat fizet, és ugyanugy kifizette ezt az érdekeltségi
hozzéjarulast, mint belteriileten barki. Csak éppen a palyazat nem Olelte fel ezt a 4 ingatlant.
Nem hiszi azt, hogy egy kozosség tagjaiként ez ellen ldzadoznanak. Mert akkor nagyot
csalodna ebben a faluban.

O most latja, és azt is tudomasul veszi, és megérti, hogy nem kell mést csak népszavazassal
fenyegetézni, és kinyitjak vasarnap a boltokat: Nem kell itt mar massal fenyegetdzni, alairast
gyljtenek, és visszaadjak a pénzt. Lehet, hogy ez az alaphang. O ezt is elfogadja, de azért az
engedtessék mar meg, hogy 6 masképpen gondolkodik ezeken a dolgokon. Meg kell talalni
azt az egyenstlyt azzal, hogy a 35.000 Ft nagyon kevés, de valahol kell lennie egy olyan
kozépttnak, amiben vannak ellatand6 feladatok, és ha azt mondjék, hogy hagynak ebben
benne valamennyi pénzt, akkor ez j6 dontés lehet-e? Valaki 2-3-4 érdekeltségi hozzajarulast
fizetett, van olyan ,,szerencsétlen”, hogy van 2 telke is, akkor dobjon bele hdromszor annyit a
kozésbe? Van olyan utca, amihez nem kell hozzédnyulni. Forditsék a Fogarasi utcat a
Fehérvari ellen, mert a Fogarasi jo, a Fehérvari utcat meg meg kellene csindlni? Pont nem ez a
j6 megoldas erre. O képviseldként ezeken gondolkodik. Szerinte annyi mindenre van
kapacitdsuk. Most nyilvin azok vannak itt, akik valamilyen modon egy kezdeményezéssel
szimpatizalni tudtak. De még mindig nincs itt a falunak a méasik fele. Sejti, hogy ennek a
végeredménye mi lenne. Szerinte az sem lenne olyan nagy dolog, ha megkérdeznének errdl
mindenkit, és akkor a tobbség akarata donthetne errdl, hogy mi legyen itt a megoldés. Tegyiik
magukat fliggetlenné a zsomboiaktol, mert mast akarnak, neki nem szimpatikus a forraskuti
torténet sem. Nem is érdekli ebbdl a szempontb6l. Azt gondolja, hogy 6k a rjuk es6 résszel el
tudndk azt donteni, sokkal higgadtabban, és sokkal kevésbé egymassal szembe fordulva.
Szembe forditva a 4 Kkiilteriileti ingatlant, szembe forditva azokat, akik tobb érdekeltségi
hozzéjarulast fizettek, netdn 6rokoltek még egy hazat a meglévd mellé és kétszer annyit kell
nekik fizetni, és akkor most kétszer annyit hagyjanak a kézdsben. Vagy pedig azt mondani,
hogy az egyik utcit csinalni kell, a mésikat nem. Egy biztos, 6 képviseloként ezeken a
dolgokon gondolkodik, latja az igeneket, meg a nemeket is. Az, hogy kinek melyik fajta
megkozelités a szimpatikus, ne kérjék szamon egymdson. Azt el kell ismemi, hogy
képvisel6tarsa, ha ugy tetszik a Jobbik biztosan nagyot tett a telepiilés tobbségének a
szemében azzal, hogy ezt a mai alkalmat Gsszehozta. Csak halkan mondja, hogy ennek a
téménak nem e képviselotestiileti iilés témajanak kellene lennie. Mert mint képviseld oke,
meghallgatja a tajékoztatét, de mondhat valamit, szavazhat, donthet valamit? Tartott volna a
Vizikézmii Tarsulat egy egyeztetést, vagy gylilést, akkor annak ott lett volna a helye, nem
pedig most. Ha pedig barmilyen dontés sziiletik ott a kiildbttek részérdl, akkor minden
képvisel6 felel6sen hozza tud ehhez allni. O a végeredményt akarja csak mondani. O még
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mindig azt gondolja, hogy ezt a kérdést valamilyen szinten helyi tigyként is kellene kezelni, és
adott esetben a tobbiekt6l akar eltéré dontést is hozni. Es nem csak azoknak a véleményét
figyelembe venni, akik itt {ilnek, hanem akik ma este nem jottek ide el.

Hodi Kéroly zsombdi lakos: nem kérnek 6k semmi tSbbet, mint azt, amit az uni6 és a
korméany adott. Azon feliil van, amit elk6ltéttek, amiben keriilt a munka.

Egyébként biztosan nem Ugy vannak a faluban sokan, mint a képviselénd, hogy mennyi
Osszegb6l gazddlkodnak. Van, aki 20.000 Ft-ot kap, van, aki kegydijat kap, van, aki
munkanélkiilit, van, aki kisnyugdijas, van, akinek 200.000 Ft a nyugdija, van olyan is az
orszagban, mint pl. a nemzet sportoldja, hogy 500.000 Ft-ot kap. Annak nem szimit ez a
pénz, de a kisnyugdijasoknak és az 4tlagembereknek szdmit. Ugyhogy ne hasonlitsa magat
Ossze azzal — bar nem tudja a képviselon6nek mennyi a jovedelme — de biztosan nem jelent
gondot, hogy 200.000 Ft-ot bead a kozdsbe, vagy nem ad. Csak a jogos pénzt kérte vissza,
semmi mdst. Es ezt nem szabad Gsszemosni partpolitikaval, meg a Jobbikot szidni, meg az
egyebeket szidni.

Németh Laszl6 képviseld: az 6 4lldspontjuk, akik elkezdték gylijteni az alairast, illetve azok,
akik alafrtdk — soha nem véltozott. A legutébb 2 hénapban ugyanazt akartik, a megmaradt
Osszegb6l jogosan visszajért pénzt szerették volna. Nem azért vannak itt, hogy azt a 4
ingatlant ne kossék 14 a csatorndra, ez csak egy kis szésszenet, nem is ez befolyasolja az
Osszeget. Folyamatosan azt mondték, hogy amennyi megmarad, annyit kérnek vissza. 265.000
Ft-ot kapott vissza a meg nem valésult bek6tésektél. Nem annyit kérnek vissza, hanem a
visszaadhat6 8sszeget kérik vissza. Ha még van hétra munka, pl. a 4 ingatlant bek6tni, ha
jogos, kossék be, ha meg kell csindlni valamit kotelezden, csinaljak meg. Egy fix allaspontot
nem kaptak az utébbi 2 hénapban. Legeldszér februar 9-én azt hallotta, hogy 150.000.000 Ft-
ot visszakap Ullés, és hogy ezt mire koltik. Kész, semmi tovabb, pénzt senki nem fog
visszakapni. R4 két hétre mir ott tartottak, hogy kapnak vissza pénzt, ma meg mér ott, hogy
100-150.000 Ft-ot kapnak vissza. Az 4llaspontjuk nem nekik valtozott, hanem csakis a
Tarsulatnak. Nem akarnak senkit egymdésnak uszitani egy pillanatig sem. Azt kérik vissza,
amit visszakaphatnak. Semmi tébbet.

Nagy Attila Gyula polgérmester: annyit azért elmond, ha Németh Laszl6 nyilatkozatokrél,
bizottsagi iilés jegyzokonyvébdl idéz, volt egy M1 televiziés forgatds és ott azt nyilatkoztak,
hogy a kiilteriileti ingatlantulajdonosok nem fizettek, és nyilvan nekik ne is kdssenek ré a
csatorndra. Ok és a nyilatkozok sem voltak ezzel teljesen tisztaban.

1fj. Papp Dezsd tillési lakos: val6szin, ezért kaptak a ,,csatornaturizmust” a nyakukba.

Maréti Zoltan iillési lakos: konkrétan Németh Laszl6 nyilatkozta azt, hogy a kiilteriileti
ingatlanok nem fizették be a hozzéjaruldst, és be akarjak kotni nekik a csatornat. A
problémajuk itt kezd6dott, hogy azt nyilatkoztak le a tévében, hogy 6k nem fizettek.

Németh Laszl6 képviselé: nem azt mondta, hogy 6 nem fizetett, hanem azt, hogy aki nem
fizetett, annak ne kossék be.

Maréti Zoltan iillési lakos: egyébként hany kiilteriileti ingatlan van még rajtuk kiviil?
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Németh Laszl6 képvisel6: 6 tudja?
Maréti Zoltén {illési lakos: neki nem kell tudni, Németh Laszl6 a képviseld.
Németh Lasz16 képviselo: 6 is volt képviseld-jelsit, neki is tudni kéne ennyi ervel.

Maréti Zoltén iillési lakos: érted? Ha igy nyilatkozol, akkor tudnod kéne, hogy mit nyilatkozol
le.

Németh I 4sz16 képviseld: 6 azt nyilatkozta, hogy, aki nem fizetett, az ne legyen rakétve. Azt,
hogy hanyan voltak, kiknek, mit igértek meg, nem tudja.
Konkrét kérdés:. A kiilteriilet szerepelt a palyazatban?

Nagy Attila Gyula polgarmester: a palyazatban nem szerepelt.
Németh I asz]6 képviseld: hat akkor ennyi.

Mar6ti Zoltan tillési lakos: amikor ez a csatornazés indult, akkor az 6 vallalkozasa meg oda, a
kiilteriiletre is be volt jelentve. O akkor még ki sem tudott volna beldle 1épni. Tehat neki
mindenképpen kellett oda befizetnie a csatornazést.

Jenei Marta forraskuti lakos: mar megint a Jobbikndl tartanak. Elmondta, amikor kezdte
elészor nem part miatt kezdte, a ,,haspart”, a sajat érdeke miatt kezdte el. Ok mar nem most
kezdték, mar nagyon rég errdl beszéltek. Probaltak egyeztetni a polgarmester urral, aki
teljesen elzarkézott. Az, hogy pont a Németh Lacké kereste meg Oket, €s 6 allt melléjiik,
koszoni szépen, mert kaptak visszhangot. Senki mastd]l nem kaptak, se a képviseloktol,
senkit6l. Ha jo6l tudja, abban a pillanatban, ahogy visszakeriil az 6nkorméanyzatokhoz a pénz,
az adomentesség, mint ilyen, megsziinik, és a visszakapott sszeg utan ad6zni kell. Addig,
amig a Térsulattdl kapjak, adomentes, ha az 6nkorményzatt6l, onnantdl kezdve addkételes.

Nagy Attila Gyula polgarmester: az 6nkormanyzat nem kapja vissza ezt a pénzt. Ilyen irdnya
dontés mas telepiilésen volt, az 6 Vizikézmi Tarsulatuk ilyen déntést nem hozott.

Farkas Attilané illési lakos: & csak az iillési lakosoknak szeretne egy par gondolatot,
észrevételt tenni. Azt gondolja, ha valaki itt volt decemberben a kozmeghallgatason, akkor a
polgarmester ur feketén-fehéren elmondta, hogy az év elején valamennyi pénz visszakeriil a
lakosokhoz, a befejezéskor pedig, ami maximum visszaadhat$ visszakeriil a lakossdgnak. Ha
ez az alairasgylijtés, amit Laciék inditvanyoztak nincs, akkor a faluban ez az uszitis,
veszekedés nincs. Itt most az iillési jelenlévok koziil azt szeretné megkérdezni, hogy ki ért
azzal egyet, hogy a projekt befejezésekor a maximum visszafizethet Osszeget visszafizetik a
lakossagnak. Emelje fel a kezét.

az iillési lakosok felemelik a keziiket.
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Akkor most 0sszevissza beszélnek, mert az Snkormanyzat, meg a képviseldk, meg mindenki
ezt akarja kihajtani. Nincs mit kihajtani, ez a tény. Felirta, hogy kik voltak itt a decemberi
kdzmeghallgatason, 37 £6 volt jelen.

Nagy Attila Gyula polgdrmester: ami fontos, és résziikrél is stratégiai dolog, arrél januarban
dontdttek, pl. a 35.000 Ft-r6l. Ha dontttek volna ugyantigy, mint Sandorfalva, Szatymaz, egy
évvel késobb, miutdn mér a kiiltertileti bekstések megvaldsultak, akkor ugy gondolja, nem lett
volna ezzel ekkora probléma.

Tasi Zoltén iillési lakos: senki nem 4gél a kiilteriileti bekotések ellen. Ez volt hiilyeség, ez a
35.000 Ft. Ki taldlta ki egyéltalan? Senki nem kérte eldlegként. Senki nem kért szdmokat, ami
marad, azt a végén visszakapjak.

Szatméri Katalin llési lakos: ugy gondolja mindenki a papirra lefektetett Osszeggel
talalkozott. A papiron az szerepelt, hogy 35.000 Ft-os érdekeltségi hozzéjarulas jar vissza.
Aki ezzel nem ért egyet, birbsdghoz fordulhat. Azzal senki nem talalkozott a pecsétes papiron,
hogy szémithatnak egy pételszamolasra. Amennyiben ez lett volna lefektetve — ha mér ez a
Kiildéttgyiilés utan volt — akkor a lakossignak lehetett volna azt is imi, hogy ez egy 35.000
Ft-os elleg és lesz egy potelszdmolas

Maréti Mihaly Forras-IV. Beruhdzé Vizikozmi Tarsulat elnke: lehet, hogy hibakat kivettek
el, 6 a maga felel6sségét is beleviszi ebbe az egész tevékenységbe. Nem hibatlanok. Ok ebben
a kiértesitésben nem irtdk le azt, hogy a 35.000 Ft az mar az elszadmolas eredménye, és le is ut,
fel is ut. Valéban azt sem irtak le, hogy mikor varhat6 egy ujabb visszafizetés, és milyen
Osszegben? Megértik az észrevételeket, nap, mint nap szembesiilnek vele. Részt vesz ezen a
falugydlésen, ott lesz Forraskuton és Borddnyban is. Nyilvan ennek a tanulsagait le fogjak
vonni, és fel kell, hogy gyorsitsdk azokat a déntési folyamatokat, amelyekben az itt 1évok
mindsitése szerint nem jeleskedtek. Mindenképpen tiirelmet kér, mert ahhoz, hogy ezek a még
hétralévé beruhdzasok megvaldsuljanak, annak van idéigénye. O probalta azt szorgalmazni az
crintett Onkormanyzatok vezetSinél, polgérmestereinél, hogy szabjanak meg egy
ingatlanonkénti bekeriilési koltség limitet, és akkor ezt a pénzt tegyék félre, és akkor
gyakorlatilag tudnénak kalkulélni abban, hogy mennyi az, ami visszafizethetd. Déntsék el azt,
ami szakért6 altal igazolhat6, hogy helyreéllitasi munka cimén el kell végezni. Ha ezek az
osszegek megvannak, akkor ki tudjék kalkuldlni azt, hogy mi a ténylegesen visszamaradt
pénzmaradvany, és abban tudnak donteni, hogy visszafizetik. Ehhez id6 kell. O nem
beruhdz6, 4 telepiiléstdl fligg. Tehdt tessék megérteni azt, hogy itt azért a déntések
meghozatala nem olyan egyszer(i. Kompromisszumra kell jutniuk, és amikor ez megvan, csak
akkor fog tudni a Kildsttgytlés elé vinni egy javaslatot, és abban tudnak donteni.
Természetesen rovidesen tartanak Intéz6 Bizottsigi {ilést, abban elékészitik az éves
beszdmol6 elfogaddsit. Ott napirendre keriilnek a petici6t benyijtok kérdései. A
Kiildéttgytilés varhatéan méjus els6 felében megtorténik, azon a déntésen is természetesen
dontéseket hoznak. O reméli azt, hogy ez a lakosok szdmadra is megfeleld dontés lesz.

Zsemberi Janosné iillési lakos: & a holggyel egyetért. Akkor most mit irtak a nyilatkozatra?
Akkor Oszintén most 6k azt irték r4, hogy fizetendd érdekeltségi hozz4jarulas, és ebbdl
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cs6kkentés 35.000 Ft. Es akkor paragrafusokat felsoroltak egy csomét, amibdl egy egyszerii
ember nem fogja megérteni, hogy az mit jelent.

Mar6ti Mihdly Forras-IV. Beruhazé Vizikozmi Tarsulat elndke: a nyilatkozatok 85 %-at
megkaptak, megértették a nyilatkozatot. Ott van felsorolva szépen egymds utdn: mennyi volt a
befizetett 6sszeg, aztdn ott van, hogy mennyi a modositott befizetési kotelezettség, utina
pedig a tilfizetésb6l adodé visszajard dsszeg. Es ez eléggé érthetd.

Zsemberi Jdnosné iillési lakos: és ott szerepel olyan, hogy visszakapja a i6bbit?

Maréti Mihaly Forras-IV. Beruhdzd Vizik6zmii Térsulat elndke: errdl nem beszélt és a
nyilatkozat sem beszél.

Zsemberi Janosné iillési lakos: 6 még mindig ott tart, hogy az emberekkel tobbet kellene
kozolni. K6zérthetéen, nem paragrafusokat kdzolni.

Dobi Zsolt iillési lakos: szeretne egy félmondatot még elmondani még. Egy kicsit eltér most a
szamok vilagatol. Itt elhangzott az el6bb egy félmondat. Nagyon sajndlja, hogy ha valaki
elmegy egy falugyiilésre, az felkeriil egy listéra, hogy ki volt ott. Sajnlatosnak tartja ezt a
kijelentést, barki sz4jabol is hangzott el, akar telepiilésvezet6, akar civil lakossag. O kikéri
maganak, hogy ha 6 elmegy egy rendezvényre, akkor listazzak. O megérti, hogy abban a
vonalban ez egy elfogadott dolog, de azt gondolja, hogy ebbdl a lakossdg nem kér. Ezt
sajnalatosnak tartja. Azt szomorunak tartja, hogy amikor egy iillési civil szervezetnek a
vezet6jét a telepiilés vezetésébol felhivjak telefonon és leteremtik, ugymond raportra rendelik
azért, hogy miért vesz részt az aldirasgytjtésben. Ezt elkeseritének és nagyon szomortnak
tartja. Azt meg egyenesen gusztustalannak tartja, és véllalja a szavaiért a felel6sséget, amikor
egy ismeretlen e-mailrél a kérnyék egyik munkaaddjénak névtelen e-mailt killdenek arra
vonatkozoan, hogy az alairasgy(ijtésben résztvevé dolgozojat riigjak ki a munkahelyérél, mert
kiilénben nem fog vele a telepiilés lizletet k6tni, vagy barmilyen kapcsolatot megszakit vele.
Ezt ne vegye senki magara, nem mondja, hogy melyik telepiilés vezetdjétdl szarmazhat, mert
ez csak egy feltételezés, mert egy névtelen e-mailrél ment a dolog. Ezt gusztustalannak tartja,
ez a Réakosi korszakot idézi koriilbelil 2016. Magyarorszagéra.

Nagy Attila Gyula polgirmester: § sajat magara nézve szeretne mindent visszautasitani.

Dobi Zsolt iillési lakos: 6 azt mondta, hogy ne vegye magara az, ha nem réla van sz0.

Nagy Attila Gyula polgérmester: j6, de belekeveri egy olyan gyantba, ami nem fair. Szerinte
zarjak le a vitat, és a kovetkez6 napirendi pontokat targyaljak meg.
Elétte azonban javasolja egy a szennyvizcsatorndzéssal kapcsolatos hatdrozati javaslat
elfogadasat, bar a 4 telepiilés Kiildottgytilése hatdroz majd a végsd dontésrol.
A hatérozati javaslata a kvetkez6:

(mialatt a polgdrmester a hatdrozati szovegét ismerteti, a lakossag elhagyja a termet. )

1.Ullés Nagykozség Képviselotestiilete a szennyvizberuhazas aktudlis helyzetérél szo6lo
polgarmesteri és tarsulati elnoki tajékoztatét elfogadja.
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2. A Képvisel6testillet a Bordany, Forraskuat, Ullés, Zsombd szennyvizcsatorndzasinak és
szennyviztisztitisanak fejlesztéséhez kapcsolédban javasolja, hogy a beruhdzisbél még
hétralévd, sziikséges, és csak a minimalis miiszaki tartalmu kivitelezési munkak keriiljenek
megvalositasra.

3. A Képviselbtestiilet az iilésen elhangzott lakosségi vélemények ismeretében javasolja a
Forras-IV Vizik6zmli Beruhdz6 Téarsulat Kiildéttgytilésének, hogy a kivitelezési munkak
befejezését kovetben a Térsulat szdmoljon el az ingatlantulajdonosok 4ltal, az egy
érdekeltségi egységre esd érdekeltségi hozzdjarulds sszegére vonatkozéan, és a befizetett
érdekeltségi hozzijarulas fel nem hasznilt, megmarad6 részét az érintetteknek mihamarabb
fizesse vissza.

Van-¢ valakinek egyéb javaslata, észrevétele?

Németh Laszl6 képviseld: irasbeli tajékoztaté hijan el lehet fogadni az elSterjesztést?
Felkésziilni nem tudtak ra.

Nagy Attila Gyula polgérmester: igen, szébeli tajékoztaté volt, ezt el lehet fogadtatni.
Javasolja az ismertetett hatérozati javaslat elfogadasat, melyet szavazasra bocsét.

A Képviselbtestiilet 6 igen, 1 tartézkodas mellett a hatarozati javaslatot elfogadta és az alabbi
hatérozatot hozza:

47/2016.(IV.12.)énkormanyzati hatirozat

Targy: Szennyvizberuhazassal kapcsolatos dontés meghozatala
HATAROZAT

1.0llés Nagykozség Képviselbtestiilete a szennyvizberuhazés aktualis helyzetérdl sz6l6
polgarmesteri és tarsulati elnoki tajékoztatét elfogadja.

2. A Képviseldtestiilet a Bordany, Forraskut, Ullés, Zsomb6 szennyvizcsatornazasénak és
szennyviztisztitisanak fejlesztéséhez kapcsoloddan javasolja, hogy a beruhdzisbél még
hétralévd, sziikséges, és csak a minimalis miiszaki tartalma Kivitelezési munkaik
keriiljenek megvalésitasra.

3. A Keépviseldtestiilet az iilésen elhangzott lakossagi vélemények ismeretében javasolja a
Forras-IV Vizik6zmii Beruhdz6 Tarsulat Kiildottgyiilésének, hogy a kivitelezési munkék
befejezését kovetéen a Tarsulat szimoljon el az ingatlantulajdonosok 4ltal, az egy
érdekeltségi egységre esd érdekeltségi hozzajarulas dsszegére vonatkozéan, és a befizetett

érdekeltségi hozzdjirulds fel nem hasznalt, megmaradé részét az érintetteknek

mihamarabb fizesse vissza.

Hatarid4: azonnal
Felelds: Nagy Attila Gyula polgarmester

Errdl jegyz6konyvi kivonaton értesitést kap:
1) Nagy Attila Gyula polgarmester
2) Dr. Borbas Zsuzsanna jegyzd
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3) Maréti Mihaly Forras-1V. Vizikézmi Beruh4z6 Téarsulat elnoke, Forraskut
4) Fancsik Judit gazdalkodasi ligyintézd
5) Irattar

(19 6ra 39 perckor a polgarmester 10 perc sziinetet rendel el)
Az iilés 19 ora 55 perckor folytatodott.

Nagy Attila Gyula polgdrmester megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, 7 képviselo jelen
van.

Tanécskozasi joggal jelen van: Dr. Borbas Zsuzsanna jegyz6, Marétiné Hunyadvari Zita
Csigabiga Ovoda és Bolcsdde vezetdje, Fodorné Bodrogi Judit Ullési Onkorméanyzati Konyha
vezetdje, Czékus Péter Technikai Csoport vezetdje, Vassné Balogh Marta jegyz6konyvvezetd
1 helyi lakos.

2)Napirend
Tajékoztato  lejart  hataridejiit  képviselotestiileti  hatarozatok
végrehajtasarol

El6ado: Nagy Attila Gyula polgadrmester
(az eldterjesztés az jegyzGkionyv 4.) sz. melléklete)

Nagy Attila Gyula polgarmester: kérdés, észrevétel a napirenddel kapcsolatban. Amennyiben
nincs, javasolja a lejart hataridejii képviselGtestiileti hatdrozatok végrehajtasarol szolo
tajékoztatd elfogadasat, melyet szavazasra bocsat.

A Képviselbtestiilet 7 igen szavazattal a hatdrozati javaslatot elfogadta, és az aldbbi
hatarozatot hozza:

48/2016. (IV.12.) inkormanyzati hatarozat
Targy: Tajékoztat6 lejart hataridejii képviselbtestiileti hatdrozatok végrehajtasarol

HATAROZAT

Ullés Nagykozség Képviseldtestiilete a ,,T4jékoztaté lejart hatiridejii képviseldtestiileti
hatérozatok végrehajtasardl” sz6l6 polgarmesteri beszdmolét attekintette, és azt a melléklet
szerint elfogadja.

Hataridé: -
Felelbs: Vassné Balogh Marta igazgatasi ligyintéz6

Errdl jegyz6konyvi kivonaton értestil:
1) Nagy Attila Gyula polgarmester
2) Irattar
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3)Napirend
A Képviseld-testiilet dltal atruhdzott hataskorok atruhdzasa- 2015. évben
(polgarmester, Pénziigyi Bizottsag, jegyzo)
El6ad6: Nagy Attila Gyula polgarmester

(az eldterjesztés az jegyzbkonyv 5.) sz. melléklete)

Mihélffy Laszl6 Imre képvisel6: a Pénziigyi Bizottsdg 4ttekintette a beszamol6t, és annak
melléklet szerinti jovahagydsat javasolja.

Nagy Attila Gyula polgérmester: javasolja a Képviselotestiilet altal a Pénziigyi Bizottsagra
atruhézott hataskorék gyakorlasarol szol6 beszamol6 elfogadasét, melyet szavazasra bocsat.

A Képvisel6testillet 7 igen szavazattal a hatérozati javaslatot elfogadta, és az aldbbi
hatérozatot hozza:

49/2016.(1V.12.)énkormanyzati hatdrozat

Targy: Képviseldtestiilet 4ltal dtruhdzott hataskorok gyakorlasa — Pénziigyi Bizottsag
HATAROZAT

Ullés Nagykozség Képviselbtestillete a Pénziigyi Bizottsdg 4atruhdzott hataskorsk
gyakorlasarol sz616 beszdmolojat attekintette és az abban foglaltakat — a melléklet szerint -
elfogadasra javasolja.

Errd] jegyz8konyvi kivonaton értesitést kap:
1) Nagy Attila Gyula polgirmester
2) Dr. Borbas Zsuzsanna jegyzd
3) Mihalffy Laszl6 bizottsag elndke
4) Irattar

Nagy Attila Gyula polgérmester: javasolja a Képviselétestillet 4ltal a polgdrmesterre
atruhazott hatdsk6rok gyakorlasarél sz616 beszamol6 elfogadasat, melyet szavazasra bocsét.

A Képviselbtestiilet 7 igen szavazattal a hatérozati javaslatot elfogadta, és az alabbi
hatérozatot hozza:

50/2016.(1V.12)6nkormanyzati hatarozat
Targy: Atruhazott hatdskorok gyakorldsa — polgarmester

HATAROZAT
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Ullés Nagykozség Képviseldtestiilete a ,,Atruhazott hatiskorok gyakorldsa — polgarmester és
jegyz8” targya elGterjesztést attekintette és annak részeként szereplé polgdrmesterre
atruhdzott hataskorék gyakorldsardl sz6ld beszamolét — a melléklet szerint - elfogadasra
javasolja.

Err6l jegyz6konyvi kivonaton értesitést kap:
1) Nagy Attila Gyula polgarmester
2) szocidlis ligyintéz6
3) Irattar

Nagy Attila Gyula polgarmester: javasolja a Képviselbtestiilet 4ltal a jegyzore atruhazott
hataskorok gyakorldsardl szolé beszamolo elfogadasat, melyet szavazisra bocsét.

A Képviselbtestiilet 7 igen szavazattal a hatdrozati javaslatot elfogadta, €s az alabbi
hatarozatot hozza:

51/2016.(IV.12)énkormanyzati hatarozat
Targy: Atruhazott hataskorok gyakorlasa — jegyzo

HATAROZAT

Ullés Nagykozség KépviselStestiilete a ,,Atruhazott hatiskorok gyakorldsa — polgarmester és
jegyz8” targya elbterjesztést attekintette és annak részeként szerepld jegyzdre atruhazott
hataskorok gyakorlasardl sz616 beszamol6t — a melléklet szerint - elfogadasra javasolja.

Errdl jegyzokonyvi kivonaton értesitést kap:
1) Dr. Borbas Zsuzsanna jegyz0
2) szocidlis tigyintéz6
3) Irattér

4)Napirend )
Beszamolo6 az Ullési Polgarmesteri Hivatal 2015. évi tevékenységérél

El6adé: Dr. Borbas Zsuzsanna jegyzo

(az eldterjesztés az jegyzokonyv 6.) sz. melléeklete)

Nagy Attila Gyula polgarmester: javasolja a Polgirmesteri Hivatal tevékenységérdl szold —
véleménye szerint nagyon részletes - beszamol6 elfogadasat, melyet szavazésra bocsat.

A KépviselGtestiilet 7 igen szavazattal a hatarozati javaslatot elfogadta és az alabbi
hatéarozatot hozza:

$2/2016.(IV.12.)6nkormanyzati hatirozat
Térgy: Beszamol6 az Ullési Polgarmesteri Hivatal 2015. évi tevékenységérél
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HATAROZAT

Ullés Nagykozség KépviselStestilete az Ullési Polgarmesteri Hivatal 2015. évi
tevékenységérol késziilt beszamolot attekintette, és azt elfogadja.

Hatérid$: azonnal
Felelds: Dr. Borbas Zsuzsanna jegyzd

Errdl jegyz6konyvi kivonaton értesitést kap:
1)Dr. Borbas Zsuzsanna jegyzo
2) Irattar

S)Napirend
Ullés Nagykozség KépviselGtestiiletének onkormanyzati rendelet-
tervezete - A gyermekvédelem helyi rendszerérél
El6adé: Dr. Borbas Zsuzsanna jegyz6

(az elterjesztés az jegyzGkonyv 7.) sz. melléklete)

Nagy Attila Gyula polgdrmester: mindkét bizottsag targyalta. El6szor atadja a szét az
Ugyrendi Bizottsag elnkének.

Dudés Jénos képviseld: az Ugyrendi Bizottsag attekintette a rendelet-tervezetet, és azt a
melléklet szerint elfogadasra javasolja.

Mihalffy Laszl6 képviseld: a Pénziigyi Bizottsig is attekintette a rendelet-tervezetet, melyet
elfogadésra javasol.

Nagy Attila Gyula polgirmester: javasolja a gyermekvédelem helyi rendszerérdl sz6l6
rendelet megalkotésat, melyet szavazésra bocsat.

A KépviselStestiilet 7 igen szavazattal a rendelet-tervezetet elfogadta, és az alabbi rendeletet
alkotja:

ULLES NAGYKOZSEG KEPVISELOTESTULETENEK
3/2016.(1V.13.)ONKORMANYZATI RENDELETE A GYERMEKVEDELEM HELYI
RENDSZEREROL

(A rendelet teljes szévegét a 8. melléklet tartalmazza)

6)Napirend .
Ullés Nagykozségi Onkorméanyzat Kozbeszerzési Szabalyzata
El8ad6: Dr. Borbas Zsuzsanna jegyz6

(az eldterjesztés az jegyzGkionyv 9.) sz. melléklete)
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Nagy Attila Gyula polgarmester: a szabélyzatot a Pénziigyi Bizottsadg megtargyalta, 4tadja a
sz6t a bizottsag elndkének.

Mihalffy Lasz16 Imre képvisels: a Pénziigyi Bizottsdg attekintette az elSterjesztést, és a
Kozbeszerzési Szabalyzat melléklet szerinti elfogadasét tamogatja.

Nagy Attila Gyula polgérmester: javasolja a Kozbeszerzési Szabélyzat melléklet szerinti
elfogadasat, melyet szavazasra bocsat.

A Képvisel6testiilet 7 igen szavazattal a hatirozati javaslatot elfogadta, és az aldbbi
hatarozatot hozza:

53/2016. (IV. 12) énkormanyzati hatirozat
Targy: Ullés Nagykozség Onkorményzat Kozbeszerzési Szabalyzata

HATAROZAT

1.)Ullés Nagykézségi KépviselS-testillete az el6terjesztés melléklete szerinti tartalommal
jovahagyja Ullés Nagyk6zségi Onkorméanyzat Kozbeszerzési Szabalyzatat.

2)Jelen Kozbeszerzési Szabalyzat az elfogadast kovetd napon 1ép hatilyba és ezzel
egyidejileg a 14/2013. (I. 24.) Onkormanyzati hatirozattal elfogadott Kozbeszerzési
Szabalyzat hatalyat veszti.

3)A Szabilyzat rendelkezéseit a hatalyba 1épése utin megkezdett kozbeszerzési eljarasokra
kell alkalmazni.

Hatarid6: azonnal
FelelGs: Dr. Borbés Zsuzsanna jegyz6

Err6l jegyz6konyvi kivonaton értesitést kap:
1)Nagy Attila Gyula polgarmester

2)Papp Agnes palyézati tigyintézd
3)Fancsik Judit gazdéalkodasi {igyintéz6
A)Irattar

7)Napirend
Ullés Nagykozségi Onkormanyzat kozigazgatasi teriiletén 2016. 4prilis 1-
jétol alkalmazando vizterhelési dij osszege
Eléadd: Nagy Attila Gyula polgarmester

(az elBterjesztés az jegyzékionyv 10.) sz. melléklete)
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Nagy Attila Gyula polgdrmester: a Pénziigyi Bizottsag targyalta, atadja a szot a bizottsag
elndkének.

Mihalffy I4sz16 Imre képviseld: a bizottsag 2 igen, és 1 tartézkodas mellett clfogadasra
javasolja a hatarozati javaslatot.

Dr. Farag6-Mészéros Judit képviselé: tudomdsa szerint vannak olyan telepiilések, amelyek
mentességi szabalyokat hataroztak meg,

Nagy Attila Gyula polgérmester: igen, a talajterhelési dij esetében mentességet, kedvezményt
meg lehet hatérozni, de ez vizterhelési dij, melyet térvény szabélyoz.

Dr. Farag6-Mészaros Judit képviseld: akkor ez egy burkolt vizdfjemelés.

Nagy Attila Gyula polgdrmester: javasolja a vizterhelési dfjak bevezetésérdl sz616 hatarozati
javaslat elfogadasat, melyet szavazasra bocsét.

A Képviseldtestiilet 5 igen szavazattal, 2 tartézkod4s mellett a hatérozati javaslatot elfogadta,
és az alabbi hatarozatot hozza:

54/2016.(IV.12.)énkorményzati hatarozat

Targy: Vizterhelési dijak 2016. 4prilis 1-jei bevezetésének 6nkorményzat altali tudoméasul
vétele
HATAROZAT

Ullés Nagykozség Képvisel6testiilete — a kornyezetterhelési dijrél sz6l6 2003. évi LXXXIX.
torvény 7.§ és 10. §-a alapjan — Ullés nagykozségben a vizikdzmii szolgaltato altal
meghatarozott, 2016. 4prilis 1. napjatél bevezetésre keriild — alabbi tiblazatban szereplo —
vizterhelési egységdij mértékét tudomasul veszi:

fogyaszt6i szegmens vizterhelési egységdij
(Ft/m3)

lakossag 4,23

(rezsicsokkentett dij)

Onkorményzat 4,60

hat6sag 6,90

szippantott szennyviz 10,40

A fenti dijak nem tartalmazzdk az AFA mértékét.

Hatarid6: azonnal

Felelos: Czékus Zoltdn miiszaki iigyintéz

Errdl jegyz06konyvi kivonaton értesitést kap:
1) Nagy Attila Gyula polgarmester
2) Dr. Borbés Zsuzsanna jegyz6
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3) Alfsldviz Regionalis Vizikdzmii-szolgaltaté Zartkorien Mikodo Részvénytarsasag (5600
Békéscsaba, Dobozi ut 5.)

4) Czékus Zoltan miiszaki tigyintéz6

5) Fancsik Judit gazdalkodasi tigyintézo

) Irattar

8)Napirend
A telepiilési kérnyezetvédelmi infrastruktira — fejlesztések tamogatisara
— TOP-2.1.3-15 palyazat benyijtisa
Eléado: Nagy Attila Gyula polgarmester

(az elGterjesztés az jegyzékonyv 11.) sz. mellékiete)

Nagy Attila Gyula polgarmester: a Pénziigyi Bizottsag targyalta, atadja a szt a bizottsag
elndkének.

Mihalffy L4szlé Imre képviseld: a Pénziigyi Bizottsag javasolja a palydzat benyujtasat.

Nagy Attila Gyula polgarmester: a 113 millié Ft Osszegli palyazatbol az onkorményzat a
Dézsa Gyorgy utca (Dorozsmai ut és Olajos utca kozotti szakasza), Olajos utca teljes hosszon,
Erkel F. utca (Olajos utca és Huszar utca kozotti szakasza), Méra Ferenc utca teljes hosszon,
Huszar utca (Erkel F. utca és Mora F. utca k6zotti szakasza), Dozsa Gy. utca 65. hazszam —
105. hazszam kozotti szakaszan szeretné a csapadékviz elvezetd csatorndkat kiépiteni. A teljes
medres kiépitéssel gyakorlatilag azokat a problémas részeket tennék most rendben, ami eddig
nem volt megoldhatd. A palyéazatot jov6 hét elején kell benyujtani.

Dudés Janos képviseld: ez egy palyazat, a 113 millio Ft jelenleg nem all rendelkezésre, még
nem megfoghato.

Nagy Attila Gyula polgarmester: ez igy van, nyilvan azon lesznek, hogy megfoghato legyen.
Javasolja a palyazat benyujtasét, melyet szavazasra bocsat.

A Képviselbtestiilet 7 igen szavazattal a hatarozati javaslatot elfogadta, és az alabbi
hatérozatot hozza:

55/2016.(1V.12.)onkorményzati hatirozat
Targy: Telepiilési kornyezetvédelmi infrastruktira — fejlesztések tAmogatasara — TOP-2.1.3-

15
HATAROZAT

Ullés Nagykozség KépviselStestiilete tdmogatja, hogy Ullés Nagykozségi Onkormanyzat

péalyazatot nyujtson be TOP-2.1.3-15 - telepiilési kirnyezetvédelmi infrastruktura —
Jfejlesztések tamogatdsara.
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A Képviselbtestiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a palyazat sikeressége érdekében
minden sziikséges intézkedést megtegyen és a szilkséges dokumentumokat aldirhassa.

Hatarid6: azonnal
Felelds: Papp Agnes palyazati {igyintézd

Errdl jegyz6koényvi kivonaton értesitést kapnak:
1) Nagy Attila Gyula polgarmester

2) Dr. Borbés Zsuzsanna jegyz6

3) Papp Agnes palyazati iigyintéz8
4) Gazdélkodasi iligyintézd

S5) Irattar

9)Napirend
Szocidlis alapszolgaltatasok infrastruktirajanak bévitése, fejlesztése
targyban — TOP- 4.2.1-15 felhivdsra
El6adé: Nagy Attila Gyula polgarmester

(az elterjesztés az jegyzBkonyv 12.) sz. melléklete)

Nagy Attila Gyula polgirmester: a napirendet a Pénziigyi Bizottsdg 4ttekintette, 4tadja a sz6t
a bizottsag elnkének.

Mihalffy Laszl6 Imre képviseld: a Pénziigyi Bizottsag javasolja a palyazat benyujtasat

Nagy Attila Gyula polgdrmester: a palyazat altal 10 millié6 Ft-ra lehet palydzni, 0 %-os
onerbvel. Gépjarmire szeretnének pélydzni. Az 4rajanlatok beérkeztek. Az egyik jarmu,
amire drajanlatot kértek az egy 9 személyes, Ford Tranzit tipusti mikrobusz, melynek listasra
9.350.000 Ft.

Dr. Faragé-Mészaros Judit képviseld: a jarmiivet ki hasznalna?

Nagy Attila Gyula polgérmester a jarmii els6sorban szocidlis hasznélatii lenne, de kozosségi
célt is szolgalhatna.

Juhdsz Attila alpolgarmester: ez a rvidebb, vagy a hosszabb méret(i?

Czékus Péter Technikai Csoport vezetdje: hasonld, mint a Vito. Olyat szerettek volna, mint az
egyik szomszédos telepiilésen van, de annak 4ra 10 millié Ft-nél kezd6dik.

Nagy Attila Gyula polgirmester: a palyézat, mint mondta 100 %-os timogatottsagy, de lehet,

hogy 200.000-300.000 Ft-tal meg kell toldani, ha arra keriil a sor.
Javasolja a hatérozati javaslatban foglaltak elfogadasat, melyet szavazésra bocsat.
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A Képviselotestiilet 7 igen szavazattal a hatdrozati javaslatot elfogadta, és az alabbi
hatarozatot hozza:

56/2016.(IV.12.)6nkorményzati hatdrozat
Targy: Szocidlis alapszolgdlatatdsok infrastrukturdjanak bovitése, fejlesztése tirgyban —
TOP-4.2.1-15

HATARO ZAT

A Képviselbtestiilet tamogatja, hogy Ullés Nagykozségi Onkormanyzat pélyazatot nydjtson
be TOP-4.2.1-15 - szocidlis alapszolgdlatatdsok infrastruktirdjanak bdvitése, fejlesztése
tamogatésra.

A Képviseldtestillet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a pélyazat sikeressége érdekében
minden sziikséges intézkedést megtegyen és a sziikséges dokumentumokat aldirhassa.

Hatarid§: azonnal
Felel6s: Papp Agnes palyazati ligyintézo

Errdl jegyz6kdnyvi kivonaton értesitést kapnak:
1) Nagy Attila Gyula polgarmester

2) Dr. Borbés Zsuzsanna jegyz6

3) Papp Agnes palyézati igyintézé

4) gazdalkodasi ligyintézd

5) Irattar

Nagy Attila Gyula polgarmester: itt szeretné elmondani, hogy milyen TOP forrasok vannak.
A Csigabiga Ovoda és Bolcsdde eszkozbeszerzésére 15 millié Ft-os palyézatot nyujtanak be.
Konyhai eszk6zok, sporteszk6zok, konyhabutor szerepelne a pélyazati kdltségvetésben,
melynek 6sszedllitdsa mar folyamatban van. Az iskola energetikai korszeriisitését is meg kell
oldaniuk, ott is van lehet6ség egy kb. 85 millié6 Ft-os keret lehivasira. Az Egészséghaz
kapcsén is rovidesen donteniiik kell, ott az Egészséghdz felujitasat célozndk meg, maximum
60 milli6 Ft osszeg erejéig. Az iparterilet kialakitdsidra minél nagyobb 6sszegii tamogatast
igyekszik megszerezni, ez kb. 150 millié Ft-os nagysagrendii lesz.

11)Napirend
Csigabiga Ovoda és Bolcséde - boleséde intézményegység szakmai
programjanak médositisa
El6ad6: Nagy Attila Gyula polgédrmester

(az elBterjesztés az jegyzGkinyv 13.) sz. melléklete)

Nagy Attila Gyula polgirmester: atadja a szt az intézményvezetdnek.

Marétiné Hunyadvéri Zita Csigabiga Ovoda és Bélcséde vezetSje: janudr 18-4n a Nemzeti
Rehabilitaciés és Szocidlis Hivatal részérdl egy nagyon részletes, mindenre kiterjedd
ellenbrzés volt. Eldtte 45 oldalban kaptik meg azt a listat, amivel varni kellett az ellendrt.
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Probaltak mindent eldkésziteni. Lattak mar akkor, hogy gySkeres hianyossagaik nincsenek, ez
az ellen6rzés sordn be is bizonyosodott — nagy hibakat az ellen6r nem talalt. Aprébb
valtoztatdsokat kért. Inkabb az volt a probléma, hogy minden dokumenticiéjukhoz hozza
kellett nyalni. Ilyen dokumentum a napirenden szerepld Szakmai Program, Szervezeti és
Miikddési Szabdlyzat, valamint hézirend - illetve azok mellékletei. Van pér targyi hidnyossag
is, ezeket potoltdk, illetve folyamatban van. 4 hénapot kaptak az ellendrzési hidnyossagok
javitasara, ez majusban fog lejarni. Van, amit elektronikusan kell kiildeni, van, amit fotékkal
kell bizonyitani, és van, amiben az 6nkormanyzatnak kell 1épni, pl. a rendeletalkots.

Nagy Attila Gyula polgirmester: javasolja a Csigabiga Ovoda és Bolcséde — bolcsdde
intézményegység szakmai programjénak elfogadasét, melyet szavazésra bocsét.

A Keépviselbtestiilet 7 igen szavazattal a hatérozati javaslatot elfogadta, és az aldbbi
hatarozatot hozza:

57/2016. (IV.12.) énkorményzati hatirozat
Targy: Bolcséde Szakmai Program médositisa

HATAROZAT

Ullés Nagykozségi Képvisel6testiilet ttekintette a Csigabiga Ovoda és Bélcséde — bblcsdde
intézményegység moédositasokkal egységes szerkezetli Szakmai Programjat, melyet a
melléklet szerint jovahagy.

Hataridd: 2016. aprilis 20. )
Felel8s: Mar6tiné Hunyadvéri Zita Csigabiga Ovoda és Bolcs6de vezetdje

Errdl jegyzO6konyvi kivonaton értesitést kap:

1) Nagy Attila Gyula polgarmester

2) Dr. Borbéas Zsuzsanna jegyz6

3) Marétiné Hunyadvari Zita Csigabiga Ovoda és Bolcséde vezetbje
4) Bokor Jézsefné bolcsédevezetd

5) Irattar

11)Napirend
Polgarmester szabadsag felhaszndldsa
Eléadé: Nagy Attila Gyula polgarmester
(az eldterjesztés az jegyzBkinyv 14.) sz. melléklete)

Nagy Attila Gyula polgdrmester: javasolja a hatérozati javaslat elfogadasét, melyet szavazésra
bocsat.
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A Képviselbtestiilet 7 igen szavazattal a hatdrozati javaslatot elfogadta, és az aldbbi
hatérozatot hozza:

58/2016. (IV.12.) inkormanyzati hatirozat
Targy: Polgarmester 2016. évi szabadsaganak iitemterve

HATAROZAT-i javaslat

Ullés Nagykozségi Onkorményzat Képvisel6testiilete Nagy Attila Gyula polgarmester 2016.
évre vonatkozé szabadsaganak kiad4sat 2016. aprilis 12. napjdig - az aldbbiak szerint
jovahagyja:

- februar 1 — februar 5.
-marcius 3.

-marcius 9-10.
-marcius 29-30.
-aprilis 7.

Osszesen 10,5 nap - mely a szabadsdg-nyilvantartasban rogzitésre keriilt.

Hatdridd: azonnal és folyamatos
Felelds: Dr. Borbas Zsuzsanna

jegyzd

Errél jegyz6konyvi kivonaton értesitést kap:
1) Nagy Attila Gyula polgarmester

2) Dr. Borbés Zsuzsanna jegyzo

3) Nlés Gézané

4)Irattar

Mihalffy Laszl6 Imre képviseld: 6 napirenden kiviil az 1.) napirendi ponthoz szeretne
hozzasz6lni, nem szeretne emellett elmenni. Nagyon rosszul érezte magat, szerinte jogtalanul,
sz6hoz sem tudott jutni. Olyan dolog miatt stippedt 6 és még 4 képviselGtarsa a székbe, ami
szerinte nem fair. Ha jél emlékszik egy iigy volt, amir6l dontéttek, hogy 35.000 Ft menjen
vissza az embereknek. Az, hogy az iillési Jobbik miatt, meg szomszéd falubdl jott jottmentek
miatt 6k rosszul érezzék magukat, ez nagyon giz. O nem érzi magéit nagy valakinek, de
szerinte ezt nem kell lenyelnie. Attol, hogy elindultak képvisel6nek, nekik ezt nem kell
lenyelni. Ez felhdborit6. A sajat neviikben beszél, mert itt a képviseldknek lett egy csomo
kérdés szovegezve. O nem kivénja senki pénzét. Az anyja kiildott, 6 sem kivéanta, mindig csak
adott a telepiilésnek. Milyen jogon, vagy mire vannak 8k szdmon kérve? Ez felhdborit6. 2007-
ben alakult ez a tarsasag, 6 még akkor nem is ,,éIt”. Mi kéze neki ehhez, meg 4 telepiilés
gondjahoz. Az, hogy ez napirendre keriilt, Ugy gondolja, hogy azért, mert az embereket
nagyon érdekli. Fordult a faluvezetés az emberek felé, hogy legyen err6l sz6. Az gaz, hogy 6k
viszik el a ,,balhét”, a 4 telepiilésbol egy képviselGtestiilet, abbdl is csak 5 képviselo.
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Németh Lasz]6 képviseld: ez egy ilyen szakma.

Dudés Jéanos képviseld: 6 egyetért Mihalffy Lész16 Tmre képvisel6vel teljes mértékben. Ne
Németh Laszl6, tisztelt képviseld tr déntse el, és ne a partja dontse el a kérdést. A Jobbiknak
nincs egyetlen egy érdekeltségi egysége sem a 4 faluban, de egyetlen pértnak sincs. Ehhez a
kérdéshez pénziigyileg, de masként sem, egyetlen partnak sincs joga. Mér bocsanat, de ne & és
ne a partja hatirozza mar meg, hogy egy képviselének mit kell eltiirnie és mit nem. Innents]
kezdve nem biztos, hogy meri venni a bétorsigot, hogy le merjen tegezni egy Jobbikost.
Pontosan az a baj, hogy a képviselé azonos a partjaval. Mert amikor ide elébe olyan papir jon,
hogy Jobbik Magyarorszagért Mozgalom, onnantél kezdve szdméra az tomény politika.
Semmi mas.

Mihélffy Lészl6 Imre képvisels: Dr. Faragd-Mésziros Judit képviseld tarsival teljesen
egyetertett, nem volt 1élekjelenléte felszolalni, de nem tartotta fairnek azt, amit nekik
szegeztek. O majd elsiillyedt, de nem tudta, hogy mi a ,,sara” igazab6l. Végig kellett hallgatni,
szerinte, jogtalanul.

Nagy Attila Gyula polgdrmester: most, amikor hétvégén, ne adj Isten nem ér oda
segitségnyujtassal id6re a rend6rség a Maris nénihez, azért is képesek a polgarmestert szidni,
vagy ha nem ér oda id6re a fociedzésre a tanarbécsi, akkor az van, hogy milyen vezetése van a
falunak? Nehéz ezt tirni, féleg ugy, hogy az elmult jonéhdny hénap tele volt
dezinforméci6val. Es elindultak a gusztustalan informéciok a lopéstdl kezdve a vadaszhazig.

Mihalffy Laszl6 Imre képviseld: sajnalja azt, hogy a hatirozat ismertetésekor méar kimentek
azok az emberek, akik 6ket foldbe dongolték. A hatérozattal kellett volna kezdeni, és akkor
nem hallgatjék itt 3,5 6ran 4t ezeket az embereket, akér a szomszéd falubél, nem tudja, hogy
mi miatt.

Nagy Attila Gyula polgérmester: 6, hogy §szinte legyen, j6val t5bb emberre szamitott.

Németh Lészl6 képviselo: 6 is. A projekt 4 falu érdekkdzdssége, akkor hadd legyen mar
kozik akar az itteni dolgokhoz. O is el fog menni a masik telepulesre Forraskutra is. Ha 6k
eljonnek ide, és foglalkoznak azzal, hogy mi van Ulléssel, akkor 8 is tartozik nekik annyival,
hogy 6 meg elmegy hozzajuk és megnézni, hogy ott mi van.

Mihalffy L4sz16 Imre képvisel6: Németh Laszl6 hallotta a hatdrozatot?

Németh Lészld képviseld: igen.

Mihélffy Laszl6 Imre képviseld: akkor miért kellett ez az egész?

Neémeth Laszl6 képviselé: azért kellett ez az egész, mert, ha nincs ez a morgolédas, ez a
felhdborodas, akkor ez a hatdrozat nem sziiletik meg.

Mihélffy Laszl6 Imre képvisels: akkor & elteszi Németh Laszl6 pénzét. Valoszini. Hat neki
nem kell.
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Neémeth Laszlo képviseld: aki akarja, vegye magara, 6 egy percig sem vett semmit magéra
semmilyen ragalmazast. Ha més magara veszi, akkor nyilvan kdze van hozza.

Dr. Farag-Mésziros Judit képviseld: & azt érti, hogy kell a hangj4t hallatni a Jobbiknak. O
egyébként tartézkodott, 6 ilyen majomkodasban nem vesz részt.

Igen a Vizikézmi Tarsulat elndkét, a kiildotteket kérdezzék meg, hogy mit miért csinéltak,
meg hogy miért nem volt j0 a kommunikicié? Meg hogy miért nem tudjék, hogy kik a
kiild6ttek. De 6k err6l semmilyen médon nem tehetnek. Azt mondani neki, hogy ¢ hogyan
védi az érdekeiket? Hogy, hol tudja 6 képviselni az érdekeiket ebben a kérdésben? O a
kérdéseket Mar6ti Mihalyéknak célozta volna, de nem ugy, hogy 6k itt lilnek, és az emberek
bamulnak bele a képiikbe. Volt valami rdhatasuk erre a dontésre?

Nagy Attila Gyula polgarmester: elismeri voltak hibak. Kér volt januarban ezt a dontést
meghozni.

Németh Laszl6 képvisel6: hibaztak sokat, szembesiilni kell vele. O is hibazott, issza is a levét.
Csinalt hiilyeségeket, megkapta biintetését. A vezetGség baszta el, meg a rendszer is rosszul
van kialakitva. Nincs egy allaspont hénapok 6ta.

Nagy Attila Gyula polgarmester: ahhoz képest, hogy 6k basztik, el, ahhoz képest mégis
végigment a projekt zokkendmentesen, és van a Térsulatban pénz, nem is kevés. Es kozben
meggyanusitottak 6ket azzal, — pl. ez a Jobbik nyilatkozata is volt — hogy rosszul palyaztak a
polgarmesterek, a tarsulas, azért nem lettek helyreéllitva az utak. Ez is dezinformacié. Az,
hogy a Jobbik azt mondja, hogy a kiilteriiletet ne csatornazzik le, és ezzel szortdk le a
kozosségi médiat, azzal szemben kideriilt, hogy nem is olyan sok — 6sszesen 4 db - kiilteriileti
ingatlan van. Ezt egyetlen egy kérdéssel el tudtdk volna intézni a Jobbikosok, de nem tették.
Az aléirdsgytijtést azzal kezdték az els6 perctdl kezdve, hogy hol a pénz, adjak vissza. De
nem tették fel azokat a szakmai kérdéseket, amiket & probalt Németh Laszlonak feszegetni, pl.
mi az a potbekdtés, a kiilteriileti tisztito stb.

Németh Laszl6 képviseld: a februar 9-i iilésen az volt a magyardzat, hogy itt a pénz az
Onkormanyzatnal, azt szevasz. Ennyi volt kb. a magyarazat. Majd eldontik a valasztasok el6tt,
hogy mire kéltik a 150 mill6 Ft-ot.

Nagy Attila Gyula polgirmester: ezt Mar6ti Mihdly mondta?

Németh Laszl6 képviseld: ezt Mardti Mihdly és a polgarmester mondta. A vélasz annyi volt,
hogy fogd be a szadat, a pénz nem azért van, hogy visszakapjak, lehetetlen volna. Utfelujités,
vizelvezetés és potbekotés - ez volt az elsé allaspont. Ahhoz képest azért elég sokat
finomodott mar a mai nappal, hogy mit is lehet ezzel a pénzzel kezdeni.

Nagy Attila Gyula polgarmester: 6 akkor gy fogalmazott, mint ahogy itt is, hogy lehetdség
van utfeltjitasra, vizelvezetésre.
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Dudds Janos képviselS: legyenek til rajta. Itt lenne nagy jelentdsége annak, hogy szé szerinti
jegyz6konyv késziiljon. Mert ott tartanak, hogy az ,,4” betiin a d6lésszoget nézik a vesszon.
Nagyon helyes a szészerinti jegyz6kényv, amennyire csak lehet, 6 vallalja, barmit is mond,
barki el6tt vallalja.

Tisztelettel kéri a tisztelt képviseld urat, és a kollégait, hogy most itt elhangzott, hogy 6 ezt
nem tudta és nem tudta. Amit 6 nem tud, azt nem fogja a tévé, az ujsag eldtt tényként k6zo6lni.
Akkor utdnajir, megtudja és uténa kozli. Amikor ezt a televizié lekézvetitette, meg az Gjsag,
akkor mit gondol mds telepiilésen mit mondtak Ullésrdl? Ja, iillési vagy, ott ahol elloptdk a
csatornapénzt? fgy kommunikalja le az 4tlagember. A tisztelt képvisels Ur és a tandcsadéi erre
nem gondolnak? A hatalmas irodalmi tud4sukkal, és a térvények folott allé oOriasi szellemi
tékével? Nem gondolnak arra, hogy a sajat falujukat piszkitottdk be az egész orszag-vilag
elott?

Németh [asz16 képviseld: de nagyon.

Dudas Janos képviseld: akkor miért kellett ezt tenni, miért?

Németh Laszl6 képviseld: tobb diplomds emberek, akiknek ez a munkajuk, ezért kapjak a
fizetésiiket, akik milliokkal, millisrdokkal jatszottak, egy papirt nem tudnak Kkitdlteni
rendesen. A 100-b6l 100 hiba van. Birésigot rosszul neveznek meg, a visszafizetett Gsszeget
rosszul fogalmazzdk meg. De ki 6? Egy szar kis parasztgyerek 1,5 éves képvisel6i
tapasztalattal, egy 10 éves vizikdzmii tarsulat elnSkségéhez képest, akik nem tudnak egy
papirt megimi normélisan, nem tudnak megvilaszolni, egyszerii hérombetlis kérdésekre
vélaszt. Akkor ki 6, hogy kellene neki helytallni?

Nagy Attila Gyula polgirmester: szerinte parttalan a vita, mert Németh Laszlo meggyanusitja
6t ,.kabatlopasért”, 6 pedig azt mondja, hogy nem igaz, és ez a két allaspont tulajdonképpen
sehol sem talalkozik. Igazdbdl 6 védekezik, Németh Laszlé pedig mond valamit. Vagy 6
tamad, Németh Lészl6 meg védekezik. De egyszertien nem tud kozelebb keriilni a két dolog
egymashoz.

Dr. Farap6-Mészéros Judit képviseld: 6 most kapott egy sms-t, csak hogy emeljék fel a
gerinciiket. ,,kdszénik a korrekt hozzaszélasod”. Nem tudja ki irta.

Németh L4szI6 képviseld: neki akartak?

Dr. Farag6-Mészaros Judit képviseld: lehet, hogy nem is neki.

Juhdsz Attila alpolgarmester: 6 azt nagyon sajndlja, hogy ide fajult a dolog, mert eddig
sikertSrténet volt. Az, hogy elkésziilt a csatorna, hogy mellé megmaradt ez a sok pénz. Ki az a
bolond marha, aki ennek nem 6riil? Most per pillanat mi a helyzet? Hat nem ez. Es ebben 6

nagyon nagy szerepet 14t annak, amit a Jobbik végez.

Németh L4sz16 képviseld: koszoni szépen.

Juhész Attila alpolgirmester: 6 nagyon sajnalja, hogy ez igy jon le.
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Németh Laszl6 képvisel6: mindenki azt 14t benne, amit akar. Ha visszakapnak az emberek
150.000 Ft-ot, akkor ugy fogjak érezni, hogy végre vége, és még jol is jartak.

Juhdsz Attila alpolgarmester: Tudja, hogy 6 nem igy latja, de ennek olyan vetiilete is van,
hogy Ullésen elloptdk a csatornapénzt.

Németh Laszlé képvisel6: volt olyan is, hogy megtévesztéssel szedtiink 6ssze, azt majd
legkdzelebb vessziik el6.

Dud4s Jnos képvisel: ha 260.000 Ft-ot, vagy ha 500.000 Ft-ot osztandnak vissza valami
csoda folytdn, ez a torténet nem fog véget émi. Ez minden aldott nap fel lesz hozva a
lakossagnak, hogy ezt a Jobbik intézte a lakossdgnak, és ez OGaltaluk lett. Mikozben, ha a
masik oldalat nézik, és szalkat hasogatnak, akkor tObbszor elhangzott, hogy a lakossag
tobbsége akarja ezt. Osszesen 370 aldfrds gylilt dssze Ullésen, ebbdl hany volt, aki
érdekeltségi egységgel rendelkezett? Ez az egész alairasi iv hatalmas posztot kapott, hatalmas
lehet6séget. Ha megnéznék Ggy igazan, hol van itt a lakossag tobbsége? Oket vadoljak
mindennel, hogy ez, ezt mondta, az azt mondta. De sok minden mast is lehet még hallani.

Németh Liszlé képviseld: azoknak az embereknek a tobbsége, akik most eljbttek, szeretnék
visszakapni a pénziiket. Volt 4 ember, aki nem akarja visszakapni a pénzt, mert nincs ra
szilksége. De aki elj6tt, az igen. Van olyan is, aki rohadtul nem akarja visszakapni a pénzt, de
az meg nem jott el.

Dudds Jinos képviseld: azért olyan is volt, aki csak azért jott el, hogy egyaltalan
meghallgassa, hogy milyen lesz a hangulat. Most 6ket konkrétan nem akarja felsorolni.
Mindegy, lehet, hogy a képvisel6 Gir még nem tudja, vagy szembesiilni fog vele, minden éldott
nap, amikor csak lehetéség nyilik, fel lesz hiva a lakossig figyelme, hogy igaz, hogy
visszaadtak a pénzt, de el akartdk lopni. A Jobbik nem igy fogja leirni, hogy ,,lopni”, dehogy
igy, annyira kulturaltak, hogy nem, de ezt fogja belSle a lakossag lesz(imi. Es ezt a Jobbik
intézte el.

Németh L4sz16 képviselG: és ez igy is van.

Dudés Janos képviseld: hat hogyne. A Jobbiknak koze nincs az egész projekthez, mert, ha
tudndk, hogy mi a térténés, akkor nem csinaltidk volna ezt.

Mihalffy 1.4szl6 Imre képviseld: most hatdroztak réla, hogy igenis, minél hamarabb kapjak
vissza az emberek a pénzt. Akkor mi sziikség volt erre az egészre?

Németh Laszl6 képviseld: azért, mert nem szavazott volna 2 nappal ezel6tt még igy.

Mihalffy L4sz16 Imre képviseld. Németh Laszl6 nagyon tudja, hogy 6 hogy szavazott volna,
ugye?
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Dudas Jénos képviseld: neki képviseldként sokat ér a teleptilés dsszképe. O tanyardl bejove
szeretné 14tni, hogy normalis utak legyenek, ahol eljarnak a lakosok, akiket & képvisel. De
nyilvén, csak a Jobbiknak lehet igaza, nyilvan.

Dr. Farag6-Mészéros Judit képviseld: legyen népszavazés az iigyben.

Nagy Attila Gyula polgirmester: javasolja térjenek ré a napirendekre. Van, akinek van-e még
mondanivaldja a jelenlévSk kéziil?

Szab6-Kéntor Veronika helyi lakos: 6 szeretné elmondani a rossz érzések eloszlatdsa végett,
hogy nagyon sok ember elégedett a falu vezetOségének a munkajaval, csak azok otthon nézik
a tévét, mert tudjék, hogy nyugodtan tilhetnek, mert tudjak, hogy a faluban minden rendben
van. Igazéb6l, hogy ez most igy tortént, jottek mds telepiilésrél is, illetve itt voltak az
elégedetlenck — de nagyon sokan vannak, akik elégedettek, és ugy gondoljak, hogy ezt
mindenki tudja.

Nagy Attila Gyula polgirmester: 6t kétfajta ember hivta fel, aki tamogatja az
uthelyredllitisokat és megelégszik a pénzzel, a masik aki, nem. A faluban jartiban-keltében
tdbben voltak, akik nem tetszésiiket nyilvénitottdk ki, nyilvan 6 is levonta a konzekvenciat, O
senkivel nem akar konfronticiéba keriilni, raad4sul azt sem tudja, hogy mi lesz 5, vagy 10 év
milva. Reméli, hogy itt lesz, reméli, hogy csindlni fogja. De ezért 6 ebbe, még csak véletleniil
sem szeretne belebetegedni.

Szabd-Kéantor Veronika helyi lakos: szamtalan mas téma van, amivel még elégedettek az
emberek, ugyanigy nem mondjak. Itt szamtalan munka folyik, ahogy Dudas képviseld tr is
mondta, itt most egy téma lett kiragadva. Gyakorlatilag barki, aki a falun végigmegy, lathatja,
hogy itt a sikertdrténetek halmozzik egymast. A misik meg az, hogy péalyazni nem volt
kotelez6. Nagy csomé dolgot az emberek kifizethettek volna. Most meg az egesz ugy tiinik,
mintha a palydzat lenne a nagy ,,satén”. Mert, hogy a palyézat mindent kifizetett. Nem, ezek
csak lehetdségek voltak. Es ezekkel nagyon sokan elégedettek, 1atjak, hogy minden sz€ép, mert
folyamatosan fejlédik a falu.

Nagy Attila Gyula polgarmester: tekintettel a megtargyaland6 témaékra, zart iilés megtartasat
javasolja, melyet szavazésra bocsét.

A_Képviseldtestiilet 7 igen szavazattal a hatdrozati javaslatot elfogadta, és az al4bbi
hatdrozatot hozza:

59/2016.(IV.12.)6nkormanvzati hatarozat
Targy: Zart iilés elrendelése )
HATAROZAT

Ullés Nagykozségi Képviselotestiilet — figyelemmel Magyarorszig helyi 6nkorményzatairél
526016 2011. évi CLXXXIX. térvény 46.§. (2) bekezdésére - zart iilés megtartasat rendeli el.
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Errdl jegyz6konyvi kivonaton értesitést kap:
1) Nagy Attila Gyula polgarmester

2) Dr. Borbas Zsuzsanna jegyz6

3) Irattar

Nagy Attila Gyula polgarmester: miutdn tovabbi hozzisz6lds nem érkezett, megkdszoni a
részvételt és a nyilt tilést 20 6ra 39 perckor bezérja.

Km.f
A
Nagy Attila Gyula Dr. Borbés Zsuzsanna
polgarmester jegyzd
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